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INTRODUCCION

Econometria S.A., desarroll6 para la Secretaria de Educacion Distrital un Modelo de Planificacion Educativa
para Santa Fe de Bogota que permite proyectar, en un horizonte de planificacion de diez afios, la demanda
por educacion en establecimientos distritales de educacién basica y media a nivel de localidades.

Para la realizacion de proyecciones de demanda de educacion se requirié previamente una proyeccion de la
poblacién por edades simples, especialmente para la poblacién en edad escolar y un mecanismo de
distribucion de esta poblacion dentro de grados educativos, ademas de una metodologia para asignar dicha
demanda entre establecimientos oficiales y no oficiales y su localizacion geografica al interior de la ciudad.

Este informe final se compone de tres partes:

o La primera parte compuesta por los capitulos 1, al 4 presenta las proyecciones demogréficas del estudio.
Los primeros tres capitulos contienen la revision de las diferentes proyecciones de poblacion existentes
y su distribucion por localidades, grupos de edad y edades simples. En estos capitulos se adopta la
proyeccion basica de referencia de la poblacién por grupos de edad; se determinan las condiciones
iniciales de distribucion de esta poblacion por localidades partiendo del censo de 1993; se proyecta la
poblacién por localidad con base en los estudios revisados; y se realiza la proyeccion de la poblacion en
edad escolar por edades simples en cada localidad. En el capitulo 4 se hace una estimacién de la
distribucién de Ia poblacion por estratos en cada una de las localidades y se ajustan las estructuras por
estrato y localidad para que el total de la poblacién por estrato por localidad sume correctamente los
totales de la ciudad. En este capitulo se proyecta la poblacion por edades simples, estrato por estrato en
cada localidad, estimando de esta manera la demanda maxima por enrolamiento escolar.

e En una segunda parte del informe, compuesta por los capitulos S, 6 y 7, se analiza la informacién
existente sobre la distribucion por grados de la poblacidn, segun edades simples, la distribucién de la
demanda entre el sector oficial y el privado, la probabilidad de escogencia de establecimientos oficiales
en funcién del estrato socioecondmico, y se verifico la ubicacion de la demanda respecto a la oferta de
acuerdo con los tiempos y medios de transporte utilizados por los estudiantes. Para esto se utilizé la
informacion contenida en la Encuesta de Calidad de Vida de 1997, Las encuestas de Hogares de 1997
y 1998, y la Investigacion de Educacion Formal (especificamente la referente a la forma C-600).

e En la ultima parte, que corresponde al capitulo 8, se lleva a cabo el planteamiento del modelo; se
presentan las proyecciones de demanda por educacién oficial en los niveles de educacién basica y media;
se hace un ajuste para estimar la parte de esta demanda correspondiente a establecimientos educativos
distritales. y se determinan los déficit de cupos, localidad por localidad, a lo largo del horizonte de
planeacién de diez afios.



PARTE 1
ANALISIS DEMOGRAFICO



1. ANALISIS DE LAS PROYECCIONES DE POBLACION EXISTENTES
1.1 EMPRESA DE ACUEDUCTO Y ALCANTARILLADO DE BOGOTA

La Empresa de Acueducto y Alcantarillado de Bogota con el fin de actualizar la demanda de agua de la
ciudad y los municipios del area de influencia contrat6é con TEA Ltda. Consultorias, la elaboracion de un
estudio que incluye la preparacion de las respectivas proyecciones de poblacion. La primera version del
estudio es del afio 1997 y contiene la proyeccion hasta 2015, una segunda version del afio 1999 prolonga el
periodo a 2020.

El método utilizado fue el de componentes y se uso el paquete PRODEM.

La evolucion de las variables demograficas se presenta en el cuadro 1.1, el cual fue tomado de la
correspondiente a la hipétesis media. Es importante tener en cuenta que presenta tres alternativas de acuerdo
con tendencias futuras de la migracion.

Cuadro 1.1.

Indicadores Demograficos Proyeccion EAAB

‘Esperanza de vida al nacer

Periodo Total Hombres Mujeres Tmi Tgf Tmn
1985-1990 67.88 65.41 70.47 337 25 12.11
1990-1995 69.46 66.86 72.20 31.6 24 10.48
1995-2000 70.73 68.01 73.58 29.8 23 9.18
2000-2005 71.69 68.89 74.62 28.2 22 8.13
2005-2010 72.38 69.53 75.38 26.7 21 7.29
2010-2015 72.88 69.99 75.91 2586 20 6.60
2015-2020 73.22 70.13 76.27 246 6.10

Tmi.: Tasa de mortalidad infantil
Tgt.: Tasa global de fecundidad

Tmn.: Tasa neta de migracién

Fuente:EAAB Actualizacién de la proyeccion de la demanda de agua.

Es de resaltar que no se tuvieron en cuenta los ajustes realizados por el DANE cuando se efectuo la
evaluacion de los resultados del censo de 1993 la cual fue introducida para establecer la consistencia con la
evolucién de la dindmica de la poblacion.

En el cuadro 1.2. se presentan las proyecciones para el total de la ciudad.



Cuadro 1.2.
Proyecciones de Poblacion EAAB - Total Bogota
EDAD 1985 1990 1995 2000 2005 2010
Total 4273.465 | 4976.165| 5713.236| 6484.968| 7282.781| 8086.532
0a4 517.98 536.18 581.99| 634.169| 684.187| 721.204
5a9 488.829 530.749| 549.437| 595.505| 647.844| 697.965
10a14 [422.669 516.613 558.64| 577.455| 623.564 675.91
15a19 [415.388 486.143| 5580.202f 622.562] 641.699 687.956
20a24 {432.022 480.571| 551.919| 646.289| 689.224 708.86
25a29 |426.095 450.725| 500.082 572.04| 666.679 710.09
30a34 |384.205 435.23| 460.649| 510.583| 582.908| 677.615
35a39 |297.517 392.369| 443.843| 469.857} 520.138 592.59
40 a 44 228.894 302.563| 397.085| 448.784| 475.152| 525.499
45a49 [184.859 233.031{ 306.088| 399.847| 4551.373| 477.763
50a54 |146.825 186.644| 234.146 306.06| 398.349| 449.193
55a59 |112.395 145.173| 183.992| 230.288| 300.233| 389.989
60a64 |82.704 108.011| 139.336 176.46| 220.672| 287.371
65a69 |57.509 75.972 99.342 128.29| 162.581| 203.336
70a74 26.551 49.408 65.451 85.776| 110.937| 140.712
75a79 20.958 27.355 37.325 49.798 65.6 85.146
80 omas |18.065 19.429 23.708 61.205 41.638 55.333

Fuente: Proyecciones de poblacion EAAB - CIC - TEA

Las proyecciones de la EAAB de desagregan para el total y para cada una de las localidades. Estas se
presentan en el cuadro 1.3. Sin embargo, no se han obtenido proyecciones desagregadas por grupos de edad

para cada localidad.




Cuadro 1.3.
Proyecciones por Localidad EAAB
Localidad 1993 1995 2000 2005
1|Usaquén 349.775 367.749 411.824 489.56
2|Chapinero 112.240 122.062 143.790 167.918
3|Santa Fe 105.639 106.285 109.157 112.115
4]San Cristébal 395.170| 403.077 438.265 478.258
5|Usme 209.440 231.089 315.069 421.968
6/|Tunjuelito 213.673 219.818 236.762 245.208
7|Bosa 301.133 323.691 360.299 403.38
8{Kennedy 676.356 703.510 750.592 817.792
9|Fontibon 201.239 206.901 219.857 237.018
10]|Engativa 673.894 746.537 887.197 973.48
11{Suba 580.074 647.214 792.932 955.162
12|Barrios Unidos 181.569 182.165 183.709 189.23
13|Teusaquillo 127.844 128.382 129.776 140.36]
14]Los Martires 94.312 94.312 94.312 94.312
15jAntonio Narifio 102.491 102.491 102.491 102.491
16|Puente Aranda 296.670 298.570 304.044 332.296
17|La Candelaria 22.962 22.962 22.962 22.962
18|Rafael Uribe 386.619 404.000 470.258 521.52
19|Ciudad Bolivar 374.330 401.699 510.706 576.49
Total| 5405.430| 5712.514] ©6484.002| 7281.55

Fuente: Proyecciones de poblacién EAAB - CIC - TEA

1.2 DANE

El DANE dentro del programa integral de proyecciones de poblacion inici6 el proceso de documentacion y
analisis de la evolucion de la poblacion y sus componentes para el nivel nacional y territorial con el fin de
establecer las tendencias recientes y niveles actuales de los componentes del crecimiento, como soporte para
la construccion de los insumos requeridos por el modelo de proyecciones y que en lineas generales significa:



e Obtener estimaciones confiables y recientes sobre la mortaiidad, la fecundidad y las migraciones, por Sexo
y edad.

e Establecer una poblacién base en el punto de inicio de la proyeccion, por sexo y grupos de edades.

e Elaborar unos supuestos de comportamiento y construir con ellos los insumos requeridos para la
aplicacion del modelo de proyecciones por componentes.

Para generar los escenarios de cada uno de los componentes y las proyecciones mismas por periodos
quinquenales por sexo y grupos de edad, se utiliz, entonces, el programa de las Naciones Unidas incorporado
en el paquete PRODEM.

Las cifras iniciales de poblacion corresponden a los datos definitivos publicados por el DANE, ajustados por
subenumeracion y mala declaracion de la edad. Para cada uno de los componentes se utiliz6 la informacion
disponible de periodo 1985 — 1995, de la misma manera se aplico en el nivel nacional y en los
departamentos, procurando conformar un proceso de conciliacién y coherencia para los niveles territoriales
finalizando con las proyecciones municipales.

Para el caso especifico de Bogota, como para el nivel nacional se presentan proyecciones anuales para el
periodo 1985 - 2016 usando el método de desplazamientos anuales. La evolucién de los indicadores se
presenta en el cuadro 1.4,

CUADRO 14.
Indicadores Demograficos Proyecciéon DANE.
Periodo Esperanza de vida al nacer Tmi . Tof Tmn
Total Hombres Mujeres

1985-1990 - 66.23 72.63 31.50 241
1990-1995 70.35 66.93 73.95 29.80 2.29 10.03
1995-2000 71.79 68.52 75.23 28.20 2.22 8.26
2000-2005 73.23 70.17 76.45 26.60 217 6.61
2005-2010 74.62 71.77 77.61 25.10 213 5.39
2010-2015 75.94 73.31 78.71 23.70 210 3.72

Tmi.: Tasa de mortalidad infantil
Tgt.: Tasa global de fecundidad
Tmn.; Tasa neta de migracion

Fuente: DANE, proyecciones departamentales de poblacién, 1990-2015

En el cuadro 1.5. se presentan las proyecciones del DANE para el total de la ciudad. El DANE no tiene

proyecciones por localidades.



Cuadro 1.5.
Poblacién segtin grupos de Edad - DANE

EDAD 1985 1990 1995 2000 2005 2010
0-4 515,089 566,644 611,660 646,044 673,101 694,880
5-9 481,148 512,711 565,795 611,072 645,857 673,514
10-14 443,824 488,170 525,285 577,428 621,555 . 655,548
16-19 506,812 476,917 544,067 577,155 624,232 664,727
20-24 522,228 556,520 561,592 623,984 649,270 689,849
25-29 432,802 541,847 591,252 595,378 654,612 677,521
30-34 354,345 437,646 551,280 600,488 604,382 663,199
35-39 263,251 355,118 440,205 552,996 602,200 606,610
40-44 190,857 263,465 356,265 440,442 552,339 601,709
45-49 149,718 190,093 263,340 354,825 437,979 548,855
50-54 118,197 147,921 189,300 261,068 350,787 432,621
55-59 100,481 114,548 144,743 184,975 254,663 342,152
60-64 78,764 94,968 109,991 138,877 177,344 244192
65-69 58,048 71,028 87,381 101,736 128,676 164,793
70-74 43,352 48,887 61,890 76,724 89,835 114,066
75-79 25,053 33,040 38,928 49,863 62,288 73,680
80+ 18,974 25,552 35,368 44,787 56,769 71,204
TOTAL 4,302,943 4,925,075 5,678,342 6,437,842 7,185,889 7,919,120

Fuente: DANE. Proyecciones departamentales de poblacion 1990 - 2015

1.3 DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE PLANEACION DISTRITAL.

El Departamento Administrativo de Planeacion Distrital convocé a la realizacién del estudio Proyecciones
de poblacion del Distrito Capital y su distribucion espacial al afio 2010, el cual fue elaborado por la
Corporacién Centro Regional de Poblacion CCRP

Se destaca en el estudio la coherencia entre las proyecciones hechas por el método de los componentes y la
capacidad de absorcion de la ciudad. Esta capacidad de absorcién se estima a partir de su posible evolucién
en la expansion fisica de la ciudad y de la intensidad de ocupacién. Con base en estimativos de la capacidad
de absorcion futura se calcula, por medio de modelos demograficos basados en el método de los
componentes, los niveles de poblacién futurz y su distribucion por edad y sexo.

Esta metodologia requiere para su aplicacién una cuidadosa revision de la expansion de la ciudad y de las
intensidades de ocupacion que presupone un manejo, ademds se realizé una revision general de la evolucién
de la poblacion del Distrito a partir de los censos de poblacion, la informacion disponible sobre las variables
demograficas de diferentes fuentes y los mapas y archivos georeferenciados relativos al uso de la tierra.



También es importante resaltar el nivel de desagregacién obtenido el cual genera un mayor acercamiento
a la realidad de las localidades y aiin al nivel de sectores censales. Los indicadores de la evolucién de la
poblacién se presentan en el cuadro 1.6.

Cuadro 1.6.

Indicadores Demograficos Proyeccion DAPD.,
Periodo Esperanza de Vida al Nacer Tmi Tgf

Hombres Mujeres ,
1993 66.38 73.91 25.00 2.38
1997 61.17 74.34 2400 2.35
2000 68.48 74.69 23.00 2.32
2005 69.28 75.41 21.00 2.23
2010 70.08 76.11 21.50 2.14

Tmi: Tasa mortalidad infantil
Tmgf: Tasa global de fecundidad.
Fuente: DAPD, CCRP, proyecciones de poblacion del distrito capital y su distribucién espacial

El cuadro 1.7. muestra las proyecciones por localidades segiin el DAPD para el total de la ciudad y el cuadro
1.8. presenta las proyecciones de poblacion por localidades segtin el DAPD.

Cuadro 1.7.
Poblacion Total Proyectada por Grupos Quinquenales de Edad DAPD
ANOS 1993 1997 2000 2005 2010

0-4 546,608 631,234 689,709 694,709 695,709

5-9 534,297 554,997 587,846 686,551 692,199
10-14 538,156 552,906 555,075 598,920 699,508
15-19 506,652 556,344 586,851 590,853 640,532
20-24 567,799 569,914 587,748 633,590 645,451
25-29 574,027 583,895 594,169 610,640 660,588
30-34 530,632 567,642 579,208 580,153 606,843
35-39 416,680 500,306 550,560 581,180 593,479
40-44 320,256 395,772 463,104 555,204 587,730
45-49 233,852 292,006 349,497 457,004 548,632
50-54 194,449 223,061 253,656 340,645 446,359
55-59 142,865 170,899 196,734 - 242,671 326,974
60-64 124,348 132,492 145,377 183,258 226,993
65-69 82,094 101,560 116,250 132,372 167,576
70-74 58,666 63,944 78,854 99,475 114,133

75+ 70,856 79,607 88,153 106,928 133,754
Total 5,442,238 5,976,579 6,422,790 7,104,151 7,786,460

Fuente: DAPD CCRP Proyecciones de Pobiacion del Distrito Capital y su Distribuciéon Espacial




Cuadro 1.8
Proyecciones de Poblacion por Localidad DAPD
Localidad 1997 2000 2005
1 Usaquén 387,277 421,320 468,489
2 Chapinero 122,991 122,991 122,991
3 Santa Fe 107,044 107,044 107,
4 San Cristébal 445,535 455,028 464,0
5 Usme 222,915 244,270 282,858
6 Tunjuelito 204,367 204,367 204,367
7 Bosa 311,698 410,099 519,42
8 Kennedy 840,041 912,781 1,01 3,70:“
9 Fontibon 241,370 278,746 335,21
10 Engativa 712,043 749,068 802,51 ;L
11 Suba 634,676 706,528 829,427
12 Barrios Unidos 176,552 176,552 176,55
13 Teusaquillo 126,125 126,125 126,12(Z>||
14 Los Martires 95,541 95,541 95,541
15 Antonio Narifio 98,355 98,355 98,355
16 Puente Aranda 282,491 282,491 282,491
17 La Candelaria 27,450 27,450 27,45
18 Rafael Uribe 382,800 384,623 385,90
19 Ciudad Bolivar 498,177 575,549 713,76
Total 5,917,448 6,378,928 7,056,21

Fuente: Proyecciones de poblacién del distrito capital y su distribucion espacial al afio 2010

1.4. DABS

El Departamento Administrativo de Bienestar Social del Distrito adicioné un mayor detalle en las
proyecciones realizadas por el DAPD para la poblacién con necesidades bésicas insatisfechas y en miseria,

para Bogota. No hace cambios importantes para los objetivos del presente estudio y por lo tanto no se
tendran en cuenta.

L5.  ANALISIS DE LAS PROYECCIONES Y SUS PRINCIPALES DIFERENCIAS.

1.5.1. Periodos de analisis

Para la realizaci6n de proyectos de las proyecciones tanto la Empresa de Acueducto de Bogota (EAAB) como



el DANE hicieron el analisis a partir del censo de 1985 pero con el fin de hacer consistentes las series
hicieron ajustes diferentes en los afios 1985 y 1993. La EAAB no reconocio parte de los ajustes del censo y
el DANE redujo el ajuste de 1993.

El Departamento Administrativo de Planeacién Distrital inici6 el analisis a partir de 1993, con lo cual obvié
el problema de la consolidacién en 1985.

El DANE hizo sus proyecciones hasta el 2015, la EAAB hasta el 2020 y el DAPD hasta el 2010. Sin
embargo, es conveniente tener en cuenta que en general las proyecciones a periodos muy largos presentan
niveles de error mayores y por otra parte durante ese periodo aparece nueva informacién que obliga a revisar
las proyecciones. Es conveniente aclarar que en el 2001 se realizard un nuevo censo. Por lo tanto, un
horizonte al 2010 parece razonable y se adoptara en este trabajo.

En el afio 2010, segiin el DANE la poblacion de Bogota sera de 7.919.120, segiin la EAAB 8.080.532 y segtin
de DAPD 7.786.460.

Estas diferencias obedecen a que las tres entidades hacen supuestos diferentes sobre los comportamientos
futuros de los principales componentes de la evolucién demogréfica como son fecundidad, mortalidad y
migraciones.

Esto genera una diferencia entre las proyecciones de la EAAB y el DANE para el 2010 de 161.412 habitantes
de los cuales 59.000 son en edad escolar. Es conveniente aclarar que las diferencias entre las proyecciones
de estas dos entidades son de 18.000 habitantes en edad escolar en el afio 2.000 y 22.000 en el 2005,
diferencias que no parecen importantes (aproximadamente 1%). En el 2010 est4 deferencia representa un
poco mas del 3%.

1.5.2. Crecimiento por componentes

Aunque la forma en que presentan los resultados no es estrictamente comparable se puede observar que el
DANE tiene menores tasas de mortalidad infantil y mayor esperanza de vida que las otras proyecciones y
aunque hay diferencias en la fecundidad estas no parecen ser muy importantes.

Si merece tratamiento especial el anélisis de las migraciones por cuanto es la variable en que presentan
mayores diferencias las distintas proyecciones y es la variable en que hacen mas énfasis las autoridades
distritales.

1.5.3. Desplazados y Migrantes

Recientes estudios realizados por CODHES muestran como los desplazados vienen aumentando y se van
constituyendo en uno de los problemas sociales mas importantes de la ultima década. De hecho en Bogota
se han registrado un poco mas de 300.000 desplazados a partir de 1985 y de ellos dos terceras partes llegaron
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a partir de 1993. Esta suma significa una tercera parte de los inmigrantes observados en el quinquenio
anterior al censo de 1993.

Sin embargo es importante hacerse las siguientes preguntas:

a) ¢(Los desplazados sustituyen la migracion normal, o son migrantes adicionales?
b) ¢(Cuanto duran en el lugar de destino?
c) (Se desplazan a otros sitios?

Para analizar este fenémeno es necesario mirar otras variables como el tamafio de los hogares y las nuevas
viviendas. Como puede observarse en el cuadro 1.9 no hay un crecimiento en el tamafio de las viviendas ni
de los hogares; por el contrario se observa una disminucién de cuatro décimas en estos indicadores en la
presente década. Esto quiere decir que via crecimiento del tamafio de los hogares y/o viviendas no se ha
presentado un incremento importante, o mayor de lo previsto, de la poblacion.

Cuadro 1.9
Evolucién del Tamaiio de las Viviendas y los
hogares
afo personas/vivienda| personas / hogar
1991 52 42
1992 54 41
1993 53 40
1994 52 40
1995 51 39
1996 51 38
1997 46 38
1998 48 39
1999 4.9 3.8

Fuente: DANE, encuesta de Hogares, Marzos

Otra alternativa seria que esta poblacion se ubicara en nuevas viviendas por lo que seria conveniente mirar
el crecimiento espacial de la ciudad. Seglin el DAPD en los tltimos tres afios se han aumentado en menos
de 2.000 las manzanas de la ciudad. Esto significa que por este concepto aumentaria aproximadamente en
50.000 persona la poblacién; menos de la tercera parte del crecimiento de la ciudad.

Por otra parte este crecimiento es normal, ya que entre 1990 y 1999 la ciudad ha aumentado en mas de 6.000
manzanas.

Finalmente los desplazados aumentaron en Bogoté hasta Ilegar a 79.000 en 1997 pero en los dltimos dos afios
se han presentado disminuciones importantes, lo que sugiere que no afectan sustancialmente la proyeccion
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de poblacién en el mediano plazo. Por lo tanto, este fenémeno no parece afectar la trayectoria prevista en las
proyecciones.

Si es necesario opinar sobre las trayectorias definidas en las proyecciones pues las tres principales hacen
supuestos diferentes. La EAAB supone, en su hipotesis media, una migracién constante de 280.000
migrantes netos y el DANE parte de 266.000 migrantes netos en el periodo 1990-1995 y define una
trayectoria decreciente,

Las unicas estadisticas disponibles son las de las encuestas de Hogares del DANE que muestran una -
tendencia mas acorde con los supuestos de sus proyecciones que aumentan hasta 1995 y a partir de alli
empiezan a disminuir. Segun las encuestas de hogares este descenso se da a partir de 1996. Cuadro 1.10.

Cuadro 1.10.
Inmigrantes a Bogota

Afo Inmigrantes
Recientes No Recientes Totales
1992 499 003 1,680 517 2179 52
1993 483 225 1,664,475 2147 70
1994 599,794 1,685,822 2,285 61
1995 564 295 1,715 518 2,279 81
1996 592 394 1,842,794 2,435 18
1997 432 059 1,983 839 2,415 89
1998 526 369 1,946 980 2,473 34
1999 525,401 1,990,502 2,515,90

Fuente: DANE, encuesta de Hogares, Marzos

Migrantes recientes son aquellos que llegaron a la ciudad hace 5 afios
0 menos

Si tenemos en cuenta que segun el censo de poblacion emigra de Bogota una cantidad igual a la mitad de los
inmigrantes el supuesto de 280.000 migrantes netos en las proyecciones de la EAAB es un poco alto.
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2. PROYECCIONES SELECCIONADAS

Para el total de la poblacién de Bogota se tomaron las proyecciones realizadas por el DANE por considerar
que presentan la trayectoria mas razonable y definen un periodo a partir de 1985 con lo que se hace coherente
con la historia de la ciudad. Por otro lado son las cifras oficiales producidas por la entidad encargada de
estas actividades. Estas son mas altas que las realizadas por el DAPD pero inferiores a las de la EAAB. Sin
embargo es conveniente aclarar que las diferencias con esta itima son del orden del 1% para el 2000 y 2005
e inferiores al 3% en el 2010 para la poblacién en edad escolar.

Esta diferencia, aunque no parece muy importante para el objetivo de las proyecciones, se explica en parte
por los supuestos sobre migraciones que como ya se mencioné coinciden mas con la trayectoria observada
en el DANE.

En el anexo 1 se presentan, las cifras anuales de poblacién por grupos quinquenales de edad del periodo 1985-
2015 (cuadro 2.1 al final del capitulo),y la poblacién por edades simples del grupo 5 a 17

A partir de los resultados, se pueden observar los principales cambios demograficos de la Ciudad en un
periodo de 30 afios. La poblacion de Santa Fe de Bogota que en 1985 alcanzaba los 4.3 millones, superaria
6.4 millones en el afio 2000 y podria llegar a los 8.6 millones en el afio 2015, duplicandose en este periodo
la poblacion que tenia en 1985,

A pesar del bajo nivel y descenso continuo que se considera para la fecundidad durante el periodo de la
proyeccion, por efecto de la estructura por edad de la poblacion, el nimero de nacimientos se incrementara
sensiblemente pasando de un promedio anual de 116.000 a 245.000 al inicio y final de la proyeccién. En
consecuencia el crecimiento de la Ciudad en el futuro inmediato estara determinado por el volumen de
nacimientos y es asi como mientras hacia 1985-1990 la migracién aportaba el 25% del incremento
poblacional hacia el periodo 2011-2016 la migraci6n interna solo estara aportando el 21%.

Entre tanto, las defunciones crecerian rapidamente desde unas 34.000 anuales en 1998 hasta unas 41.000 al
final de la proyeccion. Como consecuencia de los cambios en el nivel y en la estructura de la mortalidad, el
peso relativo de las muertes de menores de un afio, se reduciria significativamente, pasando de 15% en el
quinquenio 1986-1991 a 11% para el periodo 2000-2005, y a menos de 8% para los afios 2010-2015.

El cumplimiento de los supuestos implica una reduccién sustancial en el ritmo de crecimiento de la
poblacién, de manera tal que la tasa media anual se reduciria de 27 por mil en 1985-1990 a 16.7 por mil para
el periodo 2010-2015, incrementandose el peso relativo de los componentes naturales del crecimiento, esto
es los nacimientos y las defunciones

La dindmica demografica conlleva un envejecimiento de la poblacién, en tal forma que su edftd r.nedia se
incrementa en cerca de 10 afios, pasando de 22 en 1985 a 31 afios y en el 2016. Lo cual significa un
incremento de la poblacién mayor de 60 afios, que pasa de 5.2% a 6.8% en dicho periodo.

Igualmente, esta modificacion en la estructura por edad conlleva a una disminucién del indice de dependencia
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el cual desciende de 583.000 en 1985 a 443.000 en el 2015 y un vertiginoso aumento de la poblacién en edad
de trabajar, la cual crece a una tasa de 32 por mil durante el periodo 1985 a 1995, superior en todo caso al
crecimiento de la poblacidn total que por esa fecha estara alrededor de 27 por mil. En 1985, la poblacién de
15-59 afios alcanzaba alrededor de 3.6 millones y se incrementaria a 5.6 millones en el afio 20135, esto es, dos
millones adicionales. Esto significa que la Ciudad debera realizar esfuerzos para que el sector productivo
pueda generar anualmente alrededor de 100 mil nuevos empleos.
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3. ESTRUCTURA ESPACIAL DE LA POBLACION

De las proyecciones existentes tanto el DAPD como la EAAB hacen proyecciones por localidad. Sin
embargo, solo se obtuvieron los datos totales por localidad para el trabajo de la EAAB, mientras que el
DAPD si dispone de las proyecciones por edades. Por otro lado el trabajo realizado por le DAPD en el detalle
de las localidades fue bastante completo a partir de las proyecciones de densidades por sector cartografico.

Por lo tanto se aplicé la estructura de la poblacion por localidades del DAPD a las proyecciones del DANE
para obtener las proyecciones requeridas por localidad.

El analisis realizado para la elaboracion de las proyecciones por localidades presentado en el estudio de la
CCRP para el Departamento Administrativo de Planeacion Distrital, en donde se establecieron tres grandes
grupos de localidades a saber: Estacionarias las cuales permanecen constantes durante el periodo de la
proyeccion; las de Alto Crecimiento las cuales fueron proyectadas por el método de los componentes y el
Resto que fueron proyectadas de tal manera que su distribucion por edades fuera similar a las del total de la
ciudad a fin de lograr la concordancia con las cifras agregadas obtenidas en el proceso de ocupacion del
espacio.

Para efectos de la obtencion de resultados del presente estudio se determino mantener la distribucién por
edades que arrojan las proyecciones del DANE y tomar en cuenta las estructuras generadas en las
proyecciones para los grupos de localidades generadas por el DAPD y mediante un proceso iterativo continuo
lograr los totales de la proyeccién global. En sintesis se llevaron los resultados de las proyecciones totales de
las localidades a la estructura por edad de la poblacion total de la ciudad que estimé el DANE a las mismas
fechas de la proyeccion de DAPD.

Para producir los resultados anuales para el periodo 1997 - 2010 se aplicé interpolacion lineal entre cada
periodo tomando como pivotes los afios de la proyeccion del DAPD (1997, 2000, 2005 y 2010) este
procedimiento fue utilizado tanto para las proyecciones por grupos quinquenales como para las edades
simples entre 5 y 24 afios.

En el anexo 1 se presentan los resultados obtenidos para los grupos quinquenales de edad y las proyecciones
para las edades simples del grupo de edad escolar.

Como complemento a las 19 localidades urbanas se procedio a realizar las estimaciones respectivas para la
parte del resto del municipio correspondiente a la localidad de San Juan de Sumapaz, se analizo la estructura
por edades de esta poblacion segan los resultados de los dos Gltimos censos, encontrandose una minima
variacion en los dos momentos. Por lo tanto se decidié mantener la misma estructura y aplicar a la
proyeccion establecida por el DANE para esta areal. De la misma manera que en el caso de las localidades
urbanas se realizaron proyecciones para el mismo periodo y para las edades simples y grupos quinquenales.
Los resultados se presentan al final del anexo 1.
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4.  ESTRATIFICACION SOCIOECONOMICA DE LA POBLACION

Para el anélisis de la distribucién de la poblacién por estratos en localidades se utilizé la informacién del
Departamento Administrativo de Catastro Distrital que asigna la estratificacion por manzanas del
Departamento Administrativo de Planeacion Distrital a cada uno de los predios de la ciudad. Para obtener
la distribucion de los predios por estrato en cada localidad se seleccionaron los, predios residenciales y se

agruparon segun su estrato como lo muestra el cuadro 4.1.

Cuadro 4.1

Distribucion de los predios residenciales
Santa Fe de Bogota

LOCALIDAD ESTRATO
1 2 3 4 5 g| Total general
Usaquén 1 1.060 3.991 18.694 35.704 16.590 23.883 99.922
Chapinero 2 157 335 2.543 15.349] - 6.102 18.549 43.035
Santa Fe 3 556 6.765 7.017 1.153 437 15.928,]
San Cristébal 4 800 30.887 8.421 40.108
Usme 5 4525 23.087 307 27.920
Tunjuelito 6 3 12.269 10.434 4 22.710
Bosa 7 2.851 38.475 3.746 45.072
[Kennedy 8 440 32.569 72.461 1.445 106.915
"@ﬂibén 9 3.867 24.982 13.281 4 1 42.135
Engativa 10 716 19.649 87.044 4,526 2 111.937,
Suba 11 281 45.749 43.436 23.530 27.393 1.433 141.822
Barrios Unidos 12 26 12 12.706 13.692 1.365 27.801
Teusaquillo 13 65 9 5.264 26.088 1.911 33.337
[Los Martires 14 ’ 857 10.472 1.012 1 12.342
Antonio Narifio 15 734 11.962 5 12.701
[Puente Aranda 16 90 35.789 2.028 28 37.935
La Candelaria 17 3 2.632 2.174 21 4.830H
Rafael Uribe 18|  1.874| 20603 21460 22 43.959)
Ciudad Bolivar 19 17.575 28.505 4239 50.319“
Total con 30.932 271.085 383.1561 137.861 53.833 43.866 920.728,
Informacion

Fuente: DACD

Estos datos corresponden a la estratificacién vigente en mayo de 1999 y se excluyeron aquellos predios que,
en la base de datos del catastro no contenian informacién de estrato o de localidad. Aunque esta estructura
es indicativa de la distribucién de la poblacién en los estratos, se requeriria conocer el niimero de personas
que habitan cada predio, el cual difiere de un estrato a otro y de una localidad a otra. Como se conoce la
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poblacién total de cada localidad de acuerdo con los cuadros del capitulo 3 y de las encuestas de hogares se
puede estimar la poblacion total que pertenece a cada estrato globalmente para la ciudad.

Asi pues el cuadro 4.1, que esta expresado en términos de predios, se debe transformar a términos de
habitantes a partir de los totales de estrato y localidad y la estructura que presentan los predios. Esto se puede
hacer de varias maneras: distribuyendo el total de cada localidad de acuerdo a la estructura de estratos de los
predios, o distribuyendo el total de los estratos de acuerdo a la estructura de las localidades a las que
pertenecen los predios. En el primer caso se supondria que el nimero de personas por vivienda es el mismo
para cada localidad independientemente del estrato y el segundo supondria que el niimero de personas por
vivienda es igual en cada estrato independientemente de la localidad. Ambos criterios son restrictivos y
generan totales en uno u otro sentido que no son compatibles con los estimativos iniciales.

Para solucionar este problema se acude a un método iterativo denominado RAS que sirve para calibrar
matrices de las cuales se conocen los totales de filas y columnas y se quiere una estimacion consistente de
las celdas interiores. El método RAS permite hacer una distribucién biproporcional de los totales respetando
aquellas posiciones en las cuales se conoce de antemano la existencia de ceros.

Para llevarlo a cabo se comienza arbitrariamente con cualquiera de las dos opciones de distribucién
mencionadas anteriormente, en este caso se escogié comenzar manteniendo los totales de cada estrato y
distribuyendo por localidad. Se calcula entonces un factor para cada localidad que expande o contrae las
cifras dependiendo de la relacion entre el total conocido (o deseado) y el total obtenido. Se multiplica cada
fila por su correspondiente factor y se recalcula completamente la tabla, compatibilizando los totales por
localidad y obteniendo nuevos totales por estrato. En la siguiente iteracion, se calcula un factor por cada
columna, el cual expande o contrae las cifras dependiendo de la relacidn entre el total deseado para el estrato
y el total obtenido en la iteracién anterior. Los datos de las columnas se multiplican por el correspondiente
factor, adecuando nuevamente las cifras del total de los estratos y desajustando los totales por localidad.

Este procedimiento se lleva a cabo tantas veces como sea necesario hasta cuando los factores de todas las

filas y columnas se aproximen lo suficiente a “1” o lo que es igual, cuando todos los totales concuerden con

los totales deseados. En el cuadro 4.2 se presentan los valores estimados para la poblacién por estrato para

el afio 1998, de acuerdo con la estructura total de estratos estimada de las encuestas de hogares de ese afio
Cuadro 4.2

Distribucién de la Poblacion Total por
estratos en Santa Fe de Bogota - 1998

Estrato Poblacion Participacion
estimada

1 168.824 2,8%
2 1.342.156 22,0%
3 3.049.136 49,9%
4 1.084.408 17,7%
5 339.654 5,6%
6 157.294 2,6%

Total 6.141.472 100,5%
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En general el menor tamafio de los estratos 1 y 6 hace que las estimaciones hechas sobre ellos tengan un error
de estimacién asociado mayor que el de los demas estratos y por lo tanto es conveniente hacer una agregacion
de los estratos 1 y2 asi como de los estratos 5 y 6. Esto debido también a que en recientes investigaciones!
se ha encontrado que, en la estratificacién actual, para hogares de muy bajos ingresos es altamente probable

ser clasificado en estrato 2, asi como en hogares con muy altos ingresos existe una alta probabilidad de ser
clasificados en estrato 6.

El procedimiento RAS se aplico para los seis estratos y luego se agregaron los estratos mencionados
obteniendo la distribucién que se presenta en el cuadro 4.3.

Cuadro 4.3
Poblacién por Localidad y Estrato 1998
Santa Fe de Bogota
LOCALIDAD ESTRATO :

1y2 3 4 5y6 |Total general

Usaquén 1 2148 28.225 169.594 200.492 400.458

Chapinero 2 121 2.303 43.738 77.225 123.387

Santa Fe 3 16.654 54.218 28.027 8.898 107.797

San Cristobal 4 241.352 214.321 - - 455.674

Usme 5 224 476 8.727 89 - 233.292

Tunjuelito 6 53.894 151.895 183 - 205.972

Bosa 7 265.254 81.481 - - 346.735

LKennedy 8 99.047 723.756 45.407 - 868.210
[Fontibén 9 4.372 93612 156.567 53 254.604
Engativa 10 41.198 590.255 96.556 36 728.045

Suba 11 43.888 137.542 234.407 245.496 661.332

Barrios Unidos 12 27 37.951 128.661 10.744 177.383

Teusaquillo 13 22 7.207 112.362 6.894 126.485

Los Martires 14 1.784 72.276 21.974 18 96.053

Antonio Narifio 15 1.795 96.975 128 - 98.898

[Puente Aranda 16 183 240.556 42.884 496 284.119|
fLa Candelaria 17 7.230 19.780 601 - 27.611
[Rafael Uribe 18 90.463 294.067 948 - 385.479
Ciudad Bolivar 19 393.984 136.679 - - 530.663|

Total 1.487.891 2.991.827 1.082.127 550.352 6.112.197

A partir de este cuadro se encuentra la distribucin porcentual por estrato de la poblacién de cada localidad,
la cual se aplica a la poblacion por edades simples calculada en el capitulo 3 para encontrar la cantidad de
personas en cada estrato por cada localidad y cada edad, para todos los afios.del periodo de proyeccion. El

1 Ver “Revisién del Modelo de Estratificacion Socioeconémica para Santa Fe de Bogotd” Elaboradoeg por Econometrfa S.A.
para el DAPD, 1999,
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cuadro

4.4 presenta estos porcentajes de distribucién por estratos.

Cuadro 4.4

Distribucion de la poblacién por estratos en las Localidades de
De Santa Fe de Bogota - 1998

LOCALIDAD ESTRATO
1y2 3 4 5y6 Total general
Usaquén 1 0,54% 7.05% 42,35% 50,07% 100%
Chapinero 2 0,10% 1,87% 35,45% 62,59% 100%
Santa Fe 3 15,45% 50,30% 26,00% 8,25% 100%
San Cristobal 4 52,.97% 47,03% 0,00% 0,00% 100%
Usme 5 96,22% 3,74% 0,04% 0,00% 100%
Tunjuelito 6 26,17% 73,75% 0,09% 0,00% 100%
Bosa 7 76,50% 23,50% 0,00% 0,00% 100%
Kennedy 8 11,41% 83,36% 5,23% 0,00% 100%
Fontibon 9 1,72% 36,77% 61,49% 0,02% 100%
Engativa 10 5,66% 81,07% 13,26% 0,00% 100%
Suba 11 6,64% 20,80% 35,44% 37,12% 100%
Barrios Unidos 12 0,02% 21,40% 72,53% 6,06% 100%
Teusaquillo 13 0,02% 5,70% 88,83% 5,45% 100%
Los Martires 14 1,86% 75,25% 22,88% 0,02% 100%
IAntonio Narifio 15 1,82% 98,06% 0,13% 0,00% 100%
Puente Aranda 16 0.06% 84,67% 15,09% 0,17% 100%
[La Candetaria 17 26,19% 71,64% 2,18% 0,00% 100%
Rafael Uribe 18 23,47% 76,29% 0,25% 0,00% 100%
Ciudad Bolivar 19 74,24% 25,76% 0,00% 0,00% 100%
Total 24,34% 48,95% 17,70% 9,00% 100%
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ANALISIS DE LA INFORMACION EDUCATIVA
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S. ANALISIS DE LA ENCUESTA DE CALIDAD DE VIDA DE 1997

En 1997 el DANE llevé a cabo la Encuesta Nacional de Calidad de Vida para ocho regiones, una de las cuales
es Santa Fe de Bogota y Soacha, y la cual cubrié diversos temas relacionados con la calidad de vida de los
ciudadanos, entre ellos el tema de la Educacion. La muestra a nivel nacional fue de 9,121 municipios y para
la region Bogota-Soacha la muestra es representativa solo para el irea urbana. Para este analisis se tuvieron
en cuenta solamente los registros correspondientes a encuestas llevadas a cabo en Bogota, excluyendo
aquellas que se realizaron en el municipio de Soacha.

La informacién que se analizara de esta encuesta para la ciudad es:

¢ Asistencia escolar y las causas de inasistencia.
+ El caracter oficial o no oficial del establecimiento.
¢ [ocalizacion del establecimiento educativo.

e Ladistribucién de grados por edad.

Con relacion al resto del pais se encontré que en Bogota existe una alta asistencia escolar, la cual para nifios
entre 5y 15 afios es cercana al 95% mientras que en el total nacional la asistencia escolar es en promedio del
87%. De los que asisten a algiin tipo de institucién en Bogota la distribucion entre establecimientos oficiales
y no oficiales esta equilibrada, mientras que en el resto del pais predomina la educacion piblica sobre la
educacion privada. El porcentaje de asistencia no es muy diferente entre nifios y nifias.

En Bogota la principal causa de inasistencia escolar, declarada por el pequefio porcentaje que no asiste, estd
en ‘los altos costos’ (38.11%) y ‘no le gusta estudiar’ (17.7%), pero debe tenerse en cuenta que para
fenomenos de tan baja frecuencia, dada la representatividad de la encuesta, el error de estimacién de estos
porcentajes puede ser bastante alto. En el total nacional los principales argumentos para la no asistencia son

los mismos: ‘Los altos costos’(37.7%) y ‘no le gusta estudiar’(19.8%) y ‘no hay centro educativo cercano’
(7.2%).

5.1 ASISTENCIA ESCOLAR.

Bogota presenta un alto nivel de asistencia escolar en todas las edades. Para nifios de 5 y 6 afios la
inasistencia es del 10.45% y el 8.78% respectivamente y las razones de no asistencia se equilibran entre
razones asociadas a la oferta y a la demanda2.

2

Se clasificaron como motivos asociados a la demanda: ‘No estd en edad o ya terminé’,'Necesita trabajar’, *Falta de

Tiempo’,’No le gusta o no le interesa’,’por enfermedad’ y ‘Los padres no quieren que estudie’. Se clasificaron como metivos
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Entre los 7 y los 11 aiios la inasistencia es en promedio el 2.3%, principalmente argumentando motivos
asociados a la oferta.

En el rango de 12 a 17 afios el porcentaje de no asistencia se incrementa con la edad a medida que los
estudiantes terminan la educacion media y secundaria. En promedio la no asistencia es del 16.4% siendo mas
alta en las edades mayores y las principales causas argumentadas son ‘Los altos costos o falta de dinero’
y ‘no le gusta estudiar’. En general en este ultimo rango son mayores las razones asociadas a la oferta que
a la demanda pero las asociadas a la demanda también muestran una participacion importante.

Existe un 1.49% de las personas de mas de 17 afios que asisten a una escuela tradicional o a un colegio y que
deberan tenerse en cuenta pues aunque se encuentren por fuera de las edades escolares compiten por cupos
en los colegios oficiales y no oficiales con la poblacion entre 5y 17 afios.

GRAFICA 5.1
Porcentaje de Asistencia Escolar por edades
Encuestas de Calidad de Vida 1997 para Bogota
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En el cuadro 5.1 se presentan los datos de los asistentes y no asistentes entre 5 y 17 afios, informacidn que
se ilustra también en la grafica 5.1.

En el cuadro 5.2 se presentan los motivos de inasistencia por grupos de edades. En todos los casos se debe

tener en cuenta que por el disefio de la muestra, los fenémenos de muy baja frecuencia pueden tener un alto -
error de estimacion.

asociados a la oferta: “No existe centro educativo cercano’,’Costos elevados o falta de dinero’,’Falta de cupos’,’Perdi6 el afio o fue
expulsado’.
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Cuadro 5.1
Asistencia a Escuela Tradicional o Colegio por Edades
Resultados de la ENCV 1997 para Bogota®

Edad Porcentaje de asistencia seglin edad Estructura de edades segtin
asistencia o no
Asisten | Otros establ.[ No Asisten Total Asisten | No Asisten Total
5 75.91% 13.64% 10.45%| 100% 4.55% 5.53% 5.29%
6 89.23% 1.99% 8.78%| 100% 8.37% 7.27% 8.27%
7 97.40% 0.00% 260%| 100% 7.98% 1.88% 7.23%
8 94.15% 0.00% 5.85%]| 100% 8.51% 4.67% 7.97%
9 100.00% 0.00% 0.00%{ 100% 9.18% 0.00% 8.09%
10 98.18% 0.00% 1.82%( 100% 7.55% 1.23% 6.78%
11 98.82% 0.00% 1.18%| 100% 9.49% 1.00% 8.47%
12 93.94% 0.00% 6.06%| 100% 7.32% 4.17% 6.88%
13 94.60% 0.00% 5.40%| 100% 7.55% 3.80% 7.04%
14 91.23% 0.00% 8.77%| 100% 9.46% 8.02% 9.15%
15 86.20% 0.00% 13.80%| 100% 6.56% 9.27% 6.71%
16 80.15% 0.92% 18.93%( 100% 8.10% 16.88% 8.92%
17 51.50% 9.10% 39.41%( 100% 5.37% 36.28% 9.20%
Subtotal 88.20% 1.80% 10.00%| 100% 100% 100% 100%
mas de 17 1.49% 9.08% 89.43%| 100%
Cuadro 5.2

Distribucion de los motivos de inasistencia segtin grupos de edades
Resultados de la ENCV 1997 para Bogota

. . . 5y6 7a11 12a17 Total
Motivos de no asistencia aﬁ);s afios afios
No esta en edad o ya termind 28,50% 0,00% 1,64% 4,93%
Necesita trabajar 0,00% 0,00% 5,96% 4,68%
Falta de Tiempa 0,00% 0,00% 5,62% 4,41%
No le gusta o no le interesa 0,00% 0,00% 22,52% 17,67%
Enfermedad 6,42% 0,00% 3,07% 3.23%
Los padres no quieren que estudie 0,00% 0,00% 1,69% 1,33%
Total razones asociadas a la demanda 34,92% 0,00% 40,51% 36,24%
No existe centro educativo cercano 10,46% 0,00% 0,00% 1,34%
Costos elevados o falta de dinero 12,84% 20,71% 44,18% 38,11%
Falta de cupos 17,51% 67,26% 1,.37% 9,22%
Perdié el afio o fue expulsado 0,00% 0,00% 3,97% 3.11%
Total razones asociadas a la oferta 40,81% 87,96% 49,52% 51,78%
Otras razones 24,27% 12,04% 9,97% 11,98%
Total de no asistentes 100,00%( 100,00%{ 100,00%| 100,00%
3 La Encuesta Nacional de Calidad de Vida define a Bogotd y Soacha como una sola region, sin embargo para

los cuadros de este capitulo se tomaron so6lo las encuestas llevadas a cabo en Bogota. Esto incrementa un poco el nivel
de error en las estimaciones e inferencias
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Se agruparon los motivos de inasistencia en aquellos mas relacionados con la oferta y aquellos mas
relacionados con la demanda, como se puede ver en el anterior cuadro. En general los motivos asociados a
la oferta superan en porcentaje a los motivos asociados a la demanda, especialmente en lo que tiene que ver
con los costos elevados o la falta de dinero en el rango de edades entre 11 y 17 afios.

5.2 CARACTER OFICIAL O NO OFICIAL DEL ESTABLECIMIENTO

De las personas entre 5 y 17 afios que asisten a algin establecimiento educativo, un 47.7% lo hace en
establecimientos oficiales y el 52.3% en establecimientos no oficiales. Con esta encuesta no es posible
determinar cuantos de los que asisten a establecimientos oficiales estdn matriculados en colegios distritales
y cuales en instituciones del orden nacional o departamental.

La edad en la que es mas frecuente estar matriculado en un establecimiento oficial es a los 9 afios (58.2% de
los nifios matriculados de 9 afios) y en la que es menos frecuente es a los 16 afios (28.8% de los estudiantes
de esa edad). En el cuadro 5.3 se presentan la distribucion de los estudiantes, por edad, de acuerdo al caracter
oficial o no oficial del establecimiento educativo al que asisten. En la grafica 5.2 se presentan las
proporciones de estudiantes en establecimientos oficiales y no oficiales por cada una de las edades simples

y en la grafica 5.3 se pueden ver las frecuencias relativas de cada edad dentro del total de oficiales, no
oficiales y del total general de estudiantes.

GRAFICA 5.2
Distribucion de edades de los alumnos
En establecimientos oficiales y no oficiales
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Cuadro 5.3
Distribucion de los estudiantes segun edades y clase de establecimiento
Resultados de la ENCV 1997

para Bogota

Edad Distribucion oficial/privado Estructura por edades
Oficial No Oficial Total Oficial No Oficial Total
5 47.23% 52.77% 100% 4.27% 4.36% 4.32%
6 58.93% 41.07% 100% 9.79% 6.24% 7.94%
7 54.98% 45.02% 100% 8.71% 6.53% 7.57%
8 40.74% 59.26% 100% 6.88% 9.16% 8.07%
9 58.20% 41.80% 100% 10.60% 6.97% 8.70%
10 44.78% 55.22% 100% 6.71% 7.57% 7.16%
11 48.90% 51.10% 100% 9.21% 8.81% 9.00%
12 44.62% 55.38% 100% 6.49% 7.36% 6.94%
13 47.06% 52.94% 100% 7.05% 7.26% 7.16%
14 51.25% 48.75% 100% 9.63% 8.38% 8.97%
15 42.84% 57.16% 100% 5.58% 6.81% 6.22%
16 28.80% 71.20% 100% 4.63% 10.48% 7.68%
17 48.73% 51.27% 100% 5.20% 5.00% 5.10%
Total 5a 17 47.73% 52.27% 100% 94.73% 94.93% 94.83%
Mas de 17 48.76% 51.24% 100% 5.27% 5.07% 5.17%
Total 47.78% 52.22% 100% 100% 100% 100%
CUADRO 5.3
Distribucion Demanda de Educacién
Resultados de la ENCV 97 en Bogoté
"’ m "no Oficial”
g Oficial

5 6 7 8

Edad

9 10 11 12 13 14 15 16 17 18
0>
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5.3 LOCALIZACION DEL ESTABLECIMIENTO EDUCATIVO.

Otro tema que es importante analizar es la localizacién relativa del establecimiento educativo frente al lugar
de habitacion de los estudiantes, pues en la medida que los tiempos de viaje no sean altos para una parte
importante de los estudiantes se puede considerar que la oferta educativa a nivel de localidad satisface la
demanda local y no se requiere de un analisis de flujos de estudiantes entre localidades.

En los siguientes cuadros se presenta tanto la distribucion vertical como la horizontal de estos datos.

Cuadro 5.4
Distribucion segtn tipo de transporte
Resultados de la ENCV 1997 en Bogota

Tipo de Tipo de Tiempo de viaje
Establecimiento | Transporte menos de 30'/de 30’ a 1h |[de Tha2h |mas de 2h |Total
Establecimientos (Transporte Escolar 2.64% 8.74% 60.98% 100.00% 4.02
oficiales
Transporte Publico 12.62% 55.19% 39.02% 0.00% 18.77
Vehiculo 0.83% 0.00% 0.00% 0.00% 0.71
Bicicleta o a pie 83.91% 36.07% 0.00% 0.00% 76.50
Total oficiales 100.00% 100.00% 100.00% 100.00% 100.00
Establecimientos No|Transporte Escolar 17.66% 67.07% 70.77% 30.78
oficiales
Transporte Pubiico 14.02% 19.67% 29.23% 15.75
Vehiculo 9.75% 6.32% 0.00% 8.69
Bicicleta o a pie 58.56% 6.93% 0.00% 44.78
Total no oficiales 100.00% 100.00% 100.00% 0.00% 100.00
Total Transporte Escolar] 9.94% 46.45% 69.34% 100.00% 17.99
Establecimientos
Transporte Plblico 13.30% 32.23%|. 30.66% 0.00% 17.19
Vehiculo 517% 4.09% 0.00% 0.00% 488
Bicicleta o a pie 71.59% 17.24% 0.00% 0.00% 59.94
Total 100.00% 100.00% 160.00% 100.00% 100.00
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Cuadro 5.5.
Distribucion segun duracién del recorrido
Resultados de la ENCV 1997 en Bogota

Tipo de Tipo de Tiempo de viaje
Establecimiento | Transporte |menos de 30°' |de 30'a 1h| de 1h a 2h mas de 2h Total
Establecimientos |Transporte Escolar 55.80% 30.90% 7.18% 6.12% 100%.1
oficiales . :
Transporte Publico 57.18% 41.84% 0.98% 0.00% 100%]|
Vehiculo 100.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100%]
Bicicleta o a pie 93.29% 6.71% 0.00% 0.00% 100%)
Total oficiales 85.05% 14.23% 0.47% 0.25% 100%
Establecimientos No|Transporte Escolar 42.27% 51.87% 5.86% 0.00% 100%
oficiales
Transporte Publico 65.54% 29.73% 4.73% 0.00% 100%ijt
Vehiculo 82.68% 17.32% 0.00% 0.00% 100%)
Bicicleta o a pie 96.32% 3.68% 0.00% 0.00% 100%|
Total no oficiales 73.65% 23.80% 2.55% 0.00% 100%
Total Transporte Escolar 43.72% 49.63% 6.00% 0.65% 100%)|
Establecimientos
Transporte Publico 61.18% 36.05% 2.78% 0.00% 100%L
Vehiculo 83.88% 16.12% 0.00% 0.00% 100%|
Bicicleta o a pie 94.47% 5.53% 0.00% 0.00% 100%;
Total 79.10% 19.23% 1.56% 0.12% 100%

En el cuadro 5.4 se puede ver que el 76.5 % de los estudiantes de colegios oficiales se desplazan a pie oen
bicicleta y de estos el 93% se demora menos de media hora en llegar al establecimiento educativo. EI 18.8%
usa transporte piblico y de estos el 57.2% se demora menos de media hora en llegar al lugar de estudio.

Solamente el 0.72% de los estudiantes oficiales se demoran mas de una hora en el viaje al establecimiento
educativo, independientemente del medio de transporte.

En general se puede afirmar que los estudiantes de establecimientos no oficiales en promedio asisten a
establecimientos mas alejados de sus hogares que en el caso de los estudiantes de colegios oficiales, aunque
lo mas frecuente es que los tiempos de viaje sean inferiores a media hora en todos los casos. En los
establecimientos no oficiales existe una proporcién importante de alumnos que Ilegan a pie o en bicicleta
(44.8%) pero existe una mayor proporcién de transporte escolar y transporte piblico que en el caso de los
estudiantes oficiales.
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Entonces aunque no hay suficientes elementos para rechazar la hipétesis de que la demanda se satisface a
nivel local, si se puede pensar por el tipo de transporte usado que la distancia media del hogar al centro

educativo tiende a ser mayor en el caso de los establecimientos no oficiales que en el caso de los
establecimientos oficiales.

En estas condiciones es razonable considerar que la demanda por educacion busca ser satisfecha en la misma

localidad en donde se encuentran los demandantes, especialmente en lo que se refiere a demanda por
educacion publica.

GRAFICA 5.4
Distribucion del tipo de transporte
Establecimientos Oficiales y no Oficiales
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54 DISTRIBUCION DE LOS ESTUDIANTES POR GRADOS

La distribucion de los estudiantes al interior de los grados de cada nivel de estudios se presenta en el cuadro
5.5. En preescolar hay una mayor concentracion de estudiantes en el grado cero mientras que en la basica
primaria se presenta una mayor demanda en los grados segundo y tercero. La bésica secundaria es
relativamente mas homogénea aunque presenta una alta demanda en el grado octavo y finalmente la media
vocacional muestra una mayor concentracién de estudiantes en el grado décimo que en el undécimo. El grado
que figura como grado 13 en la encuesta del DANE se sumo con el grado once pues corresponde a este grado
de estudios en algunos colegios nocturnos.

En el cuadro 5.5 se presenta la distribucién de la poblacion escolar en los diferentes niveles y grados, asi
como la distribucion al interior de cada nivel y con respecto a la poblacién total.
Cuadro 5.5
Distribucién de los estudiantes por niveles y grados
Resultados de la ENCV 97 para Bogota

Nivel Grado Porcentaje
sobre nivel | sobre asistentes | sobre poblacion

Preescolar 1 10.82% 0.87% 0.21%
2 17.34% 1.40% 0.34%
0 71.84% 5.80% 1.40%
Total Preescolar 100.00% 8.07% 1.95%
Béasica 1 16.32% 7.01% 1.69%
Primaria 2 23.60% 10.14% 2.45%
3 22.07% 9.48% 2.29%
4 17.92% 7.70% 1.86%
5 20.10% 8.63% 2.08%
Total Basica Primaria 100.00% 42.96% 10.37%
Basica 6 24.75% 8.73% 2.11%
Secundaria 7 25.51% 9.00% 217%
8 30.08% 10.61% 2.56%
9 19.66% 6.93% 1.67%
Total Basica Secundaria 100.00% 35.27% 8.51%
Media 10 57.26% 7.85% 1.89%
11 42.74% 5.86% 1.41%
Total Media 100.00% 13.70% 3.31%
Total Basica y Media 91.93% 22.19%
Total (con preescolar) 100.00% 24.14%
Total no asistentes 75.86%
Total Poblacion 100.00%
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Esta distribucién es diferente en los colegios oficiales y en los colegios no oficiales como se aprecia en el

siguiente cuadro

Cuadro 5.6

Distribucion de los estudiantes por grados
segun establecimientos oficiales y no oficiales

Resultados de la ENCV 1997 para Bogota

Nivel Grado || Distribucién
|Oficial No Oficial [Total

Béasica Primaria 54.35% 45.65% 100
54.51% 45.49% 100
49.67% 50.33% 100
57.00% 43.00% 100
47.11% 52.89% 100

[Total Basica Primaria 52.38% 47.62% 100%
Basica Secundaria 49.24% 50.76% 100
45.91% 54.09% 100
38.65% 61.35% 100
49.01% 50.99% - 100

[Total Basica Secundaria 45.16% 54.84% 100%
Media 1 31.16% 68.84% 100
1 43.13% 56.87% 100

[Total Media 36.27% 63.73% 100%
Total Basica y Media 47.21% 52.79% 100
[Total Asistencia (con preescolar) 47.78% 52.22% 100

En los cuadros del final del capitulo se examina la distribucion de edades por cada grado escolar encontrando

los siguientes rangos y edad predominante (moda):

Cuadro

5.7

Rangos de edad y edad predominante por grado
Resultados de la ENCV 1997 para Bogota

Grado menor edad mayor edad | predominante
Grado Cero 5 7 entre 5y 6
Primero 5 10 entre6y7
Segundo 6 11 entre 7y 8
Tercero 7 13 entre 8y 9
Cuarto 8 14 9
Quinto 9 15 entre 10y 11
Sexto 10 16 entre 11y 12
Séptimo 11 18 6 mas: 13
Octavo 12 18 6 mas 14
Noveno 13 18 6 mas 15
Décimo 14 18 6 mas 16
Undécimo 15 18 6 mas 17
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Esto se ilustra también con las siguientes graficas:

GRAFICA 5.6
Distribucion de Alumnos por Grados
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55  DISTRIBUCION POR ESTRATOS

Para obtener la distribucion por estratos de los estudiantes de establecimientos oficiales y no oficiales, fue
necesario incorporar la nueva estratificacién llevada a cabo por el Departamento Administrativo de
Planeaci6n Distrital en los afios 1996 y 1997, pero que aunque para algunos de los hogares de la muestra,
en algunos de los servicios oficiales, quedo registrada, en otros posiblemente se respondio el estrato anterior.

EI DANE incorpord recientemente# la nueva estratificacién en su base de datos y relacioné cada uno de los
registros de la encuesta con el estrato actuald. Los siguientes cuadros presentan la distribucién por estratos
de los estudiantes de establecimientos oficiales y no oficiales.

4 Ver DAPD, Econometria “Revision de la Metodologia de Estratificacién Socioeconémica en Santa
Fe de Bogotd”, 1999,

5 Cuando se hace referencia al estrato actual se debe entender como la estratificacién vigente en mayo
de 1999, pues el DAPD en el segundo semestre del afio 1999 llevé a cabo algunos cambios en la estratificacién para
algunas localidades de Bogota.
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Cuadro 5.8
Estudiantes de Establecimientos Oficiales y No oficiales por Estrato
Clase de Edades Estrato Tota
Establecimiento 1 2 3 4 5y6
Pﬁcial Entre 5y 17 56547] 302,780 268446 11042 638,81
mas de 17 3615 13271 18,667 0 3555
Total 60162 316,051 287113 11,042 674,36
Privado Entre 5y 17 16,173] 151,745 378528 153,087 699,53
mas de 17 2013 10248 16349 “8753 37,36
Total 18186| 161,993 394877 161,840 736,89
Total Entre 5y 17 72720 454,525| 646974 164,129 1,338,34
mas de 17 5628 23,519 35016 8753 72,91
Total 78348 478,044] 681990 172882 141126

En el cuadro 5.9, para los dos grupos de edades considerados, por cada clase de eStablecimiento, se calcula
la estructura de estratos, uniendo 4,5 y 6 en un solo estrato. En el cuadro 5.10 se presenta la distribucion entre
establecimientos oficiales y no oficiales para cada grupo de edad y estrato.

Cuadro 5.9 '

Estructura de Estratos por Clase de Establecimiento y grupo de edades
Resultados de la ENCV 1997 para Bogota

Clase de Edades Estrato Total
Establecimiento 1 2 3 45y6
Oficial Entre 5y 17 8.85%| 47.40%| 42.02% 1.73%| 100.00%)
mas de 17 10.17%| 37.33%| 52.50% 0.00%| 100.00%
Total 8.92%| 46.87%| 42.58% 1.64% 100.00%1
Privado Entre 5y 17 2.31%| 21.69%| 54.11%| 21.88%| 100.00%
mas de 17 5.39%| 27.43%| 43.76%| 23.43%| 100.00%|
Total 2.47%| 21.98%| 53.59%| 21.96% 100.00%L
Total Entre 5y 17 5.43%| 33.96%| 48.34%| 12.26%| 100.00%
mas de 17 7.72%| 32.25%| 48.02%| 12.00%; 100.00%
Total 5.55%| 33.87%| 48.32%| 12.25%| 100.00%
Cuadro 5.10
Distribucion de los estudiantes de establecimientos oficiales y no oficiales
segun estratos y grupos de edades
Resultados de la ENCV 1997 para Bogota
Grupo de Edad Clase de Estrato Totalf
Establecimiento 1 2 3 4,5y6
[Entre 5y 17  |Oficial 77.76% 66.61%| 41.49% 6.73%| 47.73%
Privado 2224% 33.39%| 58.51%| 93.27% 52.27%'
Total 100.00% | 100.00%| 100.00%| 100.00%| 100.00%
mas de 17 Oficial 64.23% 56.43%| 63.31% 0.00%| 48.76%
Privado 35.77% 43.57%| 46.69%| 100.00%| 51.24%
Total 100.00% | 100.00%| 100.00%| 100.00%)| 100.00%
Total Oficial 76.79% 66.11%| 42.10% 6.39%| 47.78%l
Privado 23.21% 33.89%| 57.90%| 93.61%| 52.22%
Total 100.00% | 100.00%| 100.00%| 100.00%| 100.00%
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Cuadro 5.11

DISTRIBUCION DE GRADOS Y NIVELES DE LA POBLACION SEGUN EDADES SIMPLES

Resultados de la Encuesta Nacional de Calidad de Vida para Bogota

Nivel Grad Edad Total | Total
o entre 5
r y 17
5 6 7 8 9 10 1 12 13 14 15 16 17 186
mas
Basica Primaria 1| 2.20%|37.07%) 39.79%| 2.78% 0.00%] 4.64%| 0.00%| 0.00%| 0.00%| 0.00%| 0.00%| 0.00%] 0.00%| 0.00%| 6.64%| 1.98%
2| 0.00%]10.95%|48.80%| 44.86% 0.27%| 8.61%| 1.20%| 0.00%| 0.00%| 0.00%| 0.00%| 0.00%| 0.00%| 0.00%| 9.60%| 2.86%
3] 0.00%| 0.00%| 7.32%|43.28%| 40.43%| 7.90%| 8.28%| 0.00%| 1.54%| 0.00%| 0.00%| 0.00%| 0.00%| 0.09%| 8.76%| 267%
4| 0.00%| 0.00%| 0.00%| 3.23%| 47.91%| 22.14%| 10.50%| 3.87%| 0.00%| 4.02%| 0.00%| 0.00%| 0.00%| 0.00%| 7.29%| 2.17%
5] 0.00%| 0.00%| 0.00%| 0.00% 2.39%| 47.86%) 37.11%| 8.35%| 4.74%| 5.01%| 1.22%| 0.00%| 0.00%| 0.00%| 8.18%| 2.43%
Basica 6| 0.00%| 0.00%| 0.00%{ 0.00% 0.00%)|] 7.04%) 39.04%] 42.29%| 10.82%| 4.95%| 1.51%| 1.27%| 0.00%| 0.00%| 8.27%| 246%
Secundaria 7] 0.00%| 0.00%| 0.00%| 0.00% 0.00%| 0.00%| 2.70%| 34.91%| 48.99%| 16.66%| 6.24%| 2.43%| 0.00%| 0.06%| 8.39%| 254%
8| 0.00%] 0.00%| 0.00%| 0.00% 0.00%| 0.00%| 0.00%| 4.53%| 24.86%| 46.06%| 20.24%| 12.58%| 7.22%| 022%| 9.52%| 2.99%
9| 0.00%| 0.00%| 0.00%| 0.00% 0.00%]| 0.00%| 0.00%] 0.00%| 3.66%| 13.40%| 38.74%| 20.81%| 0.98%| 0.19%| 6.11%| 1.96%
Media 10{ 0.00%| 0.00%| 0.00%} 0.00% 0.00%| 0.00%| 0.00%| 0.00%| 0.00%| 1.14%| 15.23%| 31.36%| 22.83%| 0.64%| 5.91%| 2.21%
11{ 0.00%} 0.00%| 0.00%| 0.00% 0.00%| 0.00%| 0.00%| 0.00%| 0.00%| 0.00%| 3.01%| 12.44%|25.61%| 0.86%| 3.51%| 1.65%

Total Basica Primaria 2.20%| 48.02%| 95.90%) 94.15%| 100.00%| 91.15%| 57.09%| 12.22%| 6.28%| 9.03%| 1.22%| 0.00%| 0.00%| 0.09%| 40.46%| 12.11%
Total Basica Secundaria | 0.00%| 0.00%| 0.00%| 0.00%| 0.00%]| 7.04%]|41.74%]| 81.73%]| 88.32%| 81.06%]| 66.73%| 37.09%| 8.20%]| 0.47%| 32.29%| ©.94%
Total Media| 0.00%] 0.00%| 0.00%] 0.00%| 0.00%| 0.00%| 0.00%| 0.00%| 0.00%| 1.14%| 18.24%| 43.81%| 48.46%] 1.61% 0.42%| 3.86%
Total Basica y Media 2.20%] 48.02%| 95.90%{ 94.15%] 100.00%| 98.18%| 98.82%| 93.94%| 94.60%] 91.23%| 86.20%] 80.89%| 56.65% 2.07%| 82.17%| 25.92%
Total Poblacién 100%| 100%| 100%| 100% 100%| 100%| 100%| 100%| 100%| 100%| 100%| 100%| 100%| 100%| 100%| 100%
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) Cuadro 5.12 .
DISTRIBUCION DE EDADES DE LA POBLACION SEGUN NIVEL Y GRADO
Resultados de la Encuesta Nacional de Calidad de Vida para Bogota

Nivel Grad Edad Total Total
o entre 5y
5 3 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 | 186 ] V7
. mas
Basica Primania 1]46.98%)] 53.01%| 0.00%] 0.00%] 0.00%| 0.00%| 0.00%| 0.00%| 0.00%| 0.00%| 0.00%| 0.00%| 0.00%| 0.00%] 100.00%| 100%
2|59.07%| 40.92%| 0.00%| 0.00%| 0.00%| 0.00%| 0.00%| 0.00%| 0.00%| 0.00%| 0.00%| 0.00%| 0.00%| ©0.00%| 100.00%| 100%
3] 51.20%| 46.79%| 2.01%| 0.00%| 0.00%| 0.00%| 0.00%| 0.00%| 0.00%| 0.00%| 0.00%| 0.00%| 0.00%| 0.00%| 100.00%| 100%
4| 1.54%)|46.10%)|44.13%| 3.41%| 0.00%| 4.82%| 0.00%]| 0.00%| 0.00%| 0.00%| 0.00%| 0.00%| 0.00%| 0.00%| 100.00%| 100%
5| 0.00%| 9.42%| 37.42%|37.94%| 7.96%| 6.19%| 1.08%| 0.00%| 0.00%| 0.00%| 0.00%| 0.00%| 0.00%| 0.00%| 100.00%| 100%
Basica 6] 0.00%| 0.00%| 6.00%|39.14%| 37.11%| 6.08%| 7.95%| 0.00%| 1.23%| 0.00%| 0.00%| 0.00%| 0.00%| 2.48%| 97.52%| 100%
Secundaria 7] 0.00%| 0.00%] 0.00%| 3.59%| 54.16%| 20.97%| 12.42%| 3.72%| 0.00%| 5.14%| 0.00%| 0.00%| 0.00%| 0.00%| 100.00%| 100%
8] 0.00%| 0.00%| 0.00%| 0.00%|  2.41%| 40.41%| 39 14%| 7.15%| 4.16%| 5.71%| 1.02%| 0.00%| 0.00%| 0.00%| 100.00%| 100%
9| 0.00%| 0.00%| 0.00%| 0.00%| 0.00%| 5.88%| 40.72%| 35.81%| 9.38%| 5.58%| 1.25%| 1.38%| 0.00%| 0.00%| 100.00%| 100%
Media 10] 0.00%| 0.00%| 0.00%| 0.00%] 0.00%| 0.00%| 2.73%| 28.68%]| 41.21%| 18.21%| 5.01%| 2.57%| 0.00%| 189%| 98 41% 100%
11] 0.00%| 0.00%| 0.00%| 0.00%| 0.00%| 0.00%| 0.00%| 3.16%]| 17.74%| 42.72%| 13.77%| 11.26%| 6.13%| 522%| 94 78%| 100%
Total Basica Primaria 0.00%] 0.00%]| 0.00%| 0.00%]  0.00%| 0.00%| 0.00%| 0.00%] 309%] 10.00%] 40 32%] 28 80%] 1 27%| 691% 03000 100
Total Basica Secundaria | 0.00%| 0.00%| 0.00%| 0.00%| 0.00%)] 0.00%| 0.00%| 0.00%| 0.00%| 1.42%]| 14.01%| 37 96%]| 26 18%| 20 42%|79.58%| 1007
Total Media| 0.00%)| 0.00%| 0.00%| 0.00%| 0.00%| 0.00%] 0.00%| 0.00%| 0.00%| 0.00%| 3.71%| 20 17%] 30 34%| 36 76%| 63.24%|  100%
Total Basica y Media 0.25%)| 9.74%| 17.35%| 18.79%| 20.26%| 15.47%| 12.10%| 2.10%| 1.11%| 2.07%| 021%| 000%| 000%| 055%| 99.45% 100%
Total Poblacion 0.00%| 0.00%| 0.00%| 0.00%| 0.00%| 1.45%| 10.78%]| 17.13%| 18.95%| 22.61%| 13 66%| ©.99%| 2.09%| 333%| 96.67%| T00%
0.00%] 0.00%| 0.00%| 0.00%| 0.00%] 0.00%] 0.00%] 0.00%| 0.00%| 0.82%| 9.61%| 30 35%] 31 80%]| 27.40% 72.60% 100%
0.12%| 4.55%] 8.11%| B.78%] 9.47%| 7.79%| 9.79%| 7.55%| 7.79%| 9.76%| 6.77%| B8.36%| 554%| 5624 94 38% 100%
1.38%| 2.46%| 2.19%]| 2.42%| 2.45%| 2.06%| 2.57%| 2.08%| 2.13%| 2.77%| 2.04%| 2.68%| 2.54%] 70.23%] 29.77%] 100%
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Se encuentra que en el caso de los colegios oficiales en el Distrito Capital, se atiende principalmente a
estudiantes de estratos 2 y 3 en proporciones similares, la mayor parte del estrato 1 y un porcentaje muy
pequeiio de estudiantes de estratos altos. Por el contrario en los colegios no oficiales se matricula n
principalmente estudiantes de estrato 3 y la proporcién de estudiantes de estratos altos es similar a la de

estudiantes de estrato 2, mientras que un pequefio porcentaje de estudiantes de estrato 1 acuden ain a

establecimientos no oficiales.
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6. ANALISIS DE LAS ENCUESTAS DE HOGARES DE 1997 y 1998

La Encuesta Nacional de Hogares es una investigacién del DANE que se lleva a cabo trimestralmente e
indaga principalmente caracteristicas del hogar, de las personas que lo conforman y variables relacionadas
con el empleo. Ademas contiene un capitulo sobre educacién en donde se pregunta por la asistencia escolar,
el caracter oficial o no oficial del establecimiento y el ultimo grado aprobado.

Esta encuesta se ha llevado a cabo desde 1970 y en la actualidad de realiza en trece ciudades. Para Santa Fe
de Bogota la encuesta es representativa a nivel de la ciudad como un todo, pero al agregar las cuatro etapas
de cada afio se puede obtener una muestra mds grande que permite mejorar la confiabilidad de las
estimaciones en particiones por estrato o por edad.

El Departamento Nacional de Planeacion conformé un Banco de Fuentes Primarias con el propdsito de
democratizar el acceso a los datos y fomentar las actividades de investigacion y planificacion. Una de las
bases de datos que ha sido incorporada en este Banco de fuentes Primarias es la de la Encuesta de Hogares,
la cual fue facilitada por el DNP a la Secretaria de Educacién Distrital para el desarrollo de este estudio.

Cuadro 6.1
Tamaiio de la Muestra
Encuestas de Hogares 1997 y 1998

Etapa Trimestre Hogares Personas Persona/hogar
95 Mar-97 2,228 7,780 3.49
96 Jun-97 2,207 7,749 3.51
97 Sep-97 2,196 7,707 3.51
98 Dic-97 2,340 8,108 3.46
Total 1997 8,971 31,344 3.49||
99 Mar-98 2,451 8,737 3.56)
100]  Jun-98 2472 8,771 2,55
101 Sep-98 2,336 8,163 3.49
102 Dic-98 2,339 8,152 3.49
Total 1998 9,598 33,823 3.62

Los hogares encuestados tienen un tamaiio menor que lo implicito en la encuesta de acuerdo con las
proyecciones de poblacién mas recientes como se puede ver en el cuadro 6.2, lo cual se puede deber a que
el disefio de la muestra se llevé a cabo con otras proyecciones de poblacién. Por lo tanto los factores de
expansion por hogar aplicados a las respuestas de las personas del hogar generan una poblacién menor que
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la proyectada. Se utilizé sinembargo el factor de expansion del hogar aplicado para cada uno de sus miembros

pero se presentaran los resultados en términos de las estructuras porcentuales y no en términos de poblacién,
por no ser relevante para comparaciones.

Cuadro 6.2
Poblacién y Hogares en Santa Fe de Bogota
1997 1998
Hogares (1) 1,577,061 1,611,965
Poblacién (2) 5,956,933 6,112,197
[personas por hogar 3.78 3.79

(1) segun Encuestas de Hogares
(2) Vercuadro 2.1

Por otra parte al agregar las etapas de la encuesta para obtener una muestra mayor, se requiere modificar el
factor de expansion, pues el factor incluido en la base de datos expande los hogares al universo total en cada
etapa y en la encuesta agregada se cuadruplicaria ese universo. Dado que no se tienen los factores de
expansion para la agregacion de etapas, se opt6 por dividir por cuatro el factor original, teniendo en cuenta
que las variaciones en los tamafios de muestra son demasiado grandes.

Cuadro 6.3
Distribucion de los hogares por estratos
Encuestas de Hogares 1997 y 1998

Estrato 1997 1998
Hogares participacion [Hogares participacion|
1 36,789 2.3% 46,550 2.9%
2| 327,047 20.7% 327,155  20.3%
3 777,326 49.3% 778,719 48.3%
4 300,044 19.0% 303,877 18.9%
5 86,846 5.5% 100,476 6.2%
6 49,009 3.1% 55,188 3.4%
Total 1,577,061 100.0% 1611965 100.0%

Puede verse que la distribucion de los hogares por estrato conserva una estructura similar a la de los predios
por estrato y las personas por estrato que se presentan en el capitslo 4. Por las mismas razones expuestas en
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ese capitulo, el anlisis por estratos se llevara a cabo agregando el estrato uno con el dos y el cinco con el
seis.

La base de datos suministrada por el DNP contiene algunas elaboraciones que la distinguen de la base
original. Contiene una variable que indica los afios de extraedad y otra que calcula los afios de déficit o
superavit educativo. En este capitulo se analizaran los siguientes aspectos a partir de las encuestas de hogares:

e Asistencia Escolar

e Carécter oficial o no oficial del establecimiento

* Distribucién de grados por edad

6.1 ASISTENCIA ESCOLAR

A diferencia de la Encuesta de Calidad de Vida, las encuestas de hogares no especifican el tipo de
establecimiento al cual se asiste por lo cual es imposible separar lo correspondiente a colegios o escuela
tradicional. Asi pues un pequefio porcentaje de la asistencia escolar corresponde a otros centros educativos
diferentes a colegios de educacion formal, pero no puede estimarse a cuanto corresponde.

Las encuestas de hogares logran captar una mayor inasistencia escolar para nifios de cinco afios, pero por lo

demais se puede decir que los resultados son similares a los encontrados en el analisis de la encuesta de
Calidad de Vida.

Alrededor de un 89% de la poblacién bogotana entre 5y 17 afios asiste a un establecimiento educativo,
déndose los mayores niveles de asistencia entre los 7 y los 14 afios. El porcentaje de personas de 18 afios o
mas que asiste a centros educativos es de cerca del 12%, cifra similar a la de la ENCV para 1997.

En las graficas 6.1 y 6.2 se presenta la distribucién por edades entre asistentes y no asistentes para el afio
1997 y 1998 respectivamente. En los cuadros 6.1 y 6.2 se incluyen los datos correspondientes.

Puede notarse que no existe un cambio importante de un afio al otro en la tasa de asistencia total pero por
edades los principales incrementos se presentan en los nifios de 5 y 6 afios y mientras que en las demés edades
Se conserva un porcentaje similar o se presenta una leve disminucion.
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Cuadro 6.1

Asistencia escolar por edades
Resultados de las Encuestas de Hogares de 1997 para Bogota

Edad Porcentaje de asistencia segun edad || Estructura de edades segun asistencia
ono
Asisten No Asisten |Total Asisten No Asisten (Total
5 74.3% 25.7% 100% 6.4% 17.6% 7.7%
6 88.5% 11.5% 100% 7.6% 7.8% 7.7%
7 96.1% 3.9% 100% 8.4% 2.7% 7.8%
8 96.7% 3.3% 100%)| 8.6% 2.3% 7.9%
9 96.2% 3.8% 100% 7.3% 2.3% 6.7%
10 94 5% 5.5% 100% 7.1% 3.3% 6.7%
11 94.6% 5.4% 100%; 7.5% 3.4% 7.0%
12 94.1% 5.9% 100%| 8.0% 3.9% 7.5%
13 95.1% 4.9% 100% 7.9% 3.2% 7.4%)
14 92.5% 7.5% 100% 8.2% 5.3% 7.9%
16 86.1% 13.9% 100%) 8.1% 10.4% 8.4%
16 81.1% 18.9% 100% 8.1%| 15.0% 8.9%
17 69.7% 30.3% 100% 6.6% 22.9% 8.5%
subtotal 88.8% 11.2% 100%| 100.0% 100.0% 100.0%
mas de 17 12.2% 87.8% 100%)
Cuadro 6.2
Asistencia escolar por edades
Resultados de las Encuestas de Hogares de 1998 para Bogota
Edad Porcentaje de asistencia seguin edad |[Estructura de edades segun asistencia
ono
Asisten No Asisten |Total Asisten No Asisten |Total
5 85.3% 14.7% 100%) 7.9% 11.2% 8.2%
6 93.5% 6.5% 100%) 8.5% 4.9% 8.1%
7 94.3% 5.7% 100% 8.5% 4.3% 8.0%
8 95.2% 4.8% 100%| 8.2% 3.4% 7.6%
9 94.7% 5.3% 100% 7.6% 3.5% 7.1%
10 96.4% 3.6% 100%) 7.9% 2.5% 7.3%
11 95.0% 5.0% 100% 7.6% 3.3% 7.1%
12 94.0% 6.0% 100%) 7.9% 4.2% 7.5%
13 92.9% 71% 100%, 7.9% 5.0% 7.6%
14 89.0% 11.0% 100%) 7.6% 7.7% 7.6%
15 85.7% 14.3% 100%)| 6.9% 9.5% 7.2%
16 80.6% 19.4% 100% 7.6% 16.1% 8.4%
17 67.0% 33.0% 100% 6.3% 25.5% 8.3%
subtotal 89.2% 10.8% 100% 100.0% 100.0% 100.0%
Hmés de 17 12.0% 88.0% 100%
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El nivel de asistencia escolar depende del estrato del hogar, como se puede apreciar en la grafica 6.3 yel
cuadro 6.3 en los estratos 1 y 2 se presenta una tasa de asistencia escolar cercana al 85% mientras que en los
demés estratos es superior al 90%. No se encuentran diferencias significativas entre el comportamiento por

estratos en el afio 1997 y el afio 1999.

GRAFICA 6.3
Nivel de asistencia por estratos
Resultados de las encuestas de hogares de 1998

Estrato

Cuadro 6.3
Nivel de asistencia por estrato en Bogota
Resultados de las Encuestas de hogares de 1997 y 1998

Afo Asistencia Estrato
1y2 3 4 5y6
Asisten 85.0% 89.5% 93.0% 92.5%
1997 No Asisten 15.0% 10.5% 7.0%( 7.5%
Total - 100.0% 100.0% 100.0% 100.0%
Asisten 84.1% 91.0% 93.1% 92.0%
1998 No Asisten 15.9% 9.0% 6.9% 8.0%
Total 100.0% 100.0% 100.0% 100.0%

6.2 CARACTER OFICIAL O NO OFICIAL DEL ESTABLECIMIENTO

Las encuestas de Hogares muestran una mayor participacion del sector oficial en la matricula educativa para
la poblacion en edad escolar. Mientras que en la ENCV 97 la participacién del sector oficial es del 47.7%
en las encuestas de hogares agregadas de 1997, dicha participacién se estima en el 51.7% y en las encuestas

de 1998 se incrementa a 54.6%.
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Por edades en 1997, las encuestas de hogares muestran una mayor participacion de los establecimientos

oficiales, para las edades entre 9 y 15 aiios, aunque para las edades de 14 y 15 pueden considerarse

equidistribuidos dada la existencia de incertidumbre en la estimacion.

Cuadro 6.4

Distribucion de los estudiantes de basica y rﬁedia
segun edades y clase de establecimiento
Resultados de las Encuestas de Hogares de 1997 para Bogota

Edad Distribucién Oficial y no oficial Estructura por edades

Oficial No Oficial |Total Oficial No Oficial |Total
5 48.2% 50.8% 100% 1.3% 1.4% 1.4%
6 49.6% 50.4% 100% 4.7% 5.0% 4.8%
7 49.8% 50.2% 100%, 7.9% 8.3% 8.1%
8 48.0% 52.0% 100% 8.2% 9.3% 8.8%
9 56.6% 43.4% 100% 8.3% 6.7% 7.5%
10 56.2% 43.8% 100% 8.1% 6.6% 7.4%
11 54.8% 45.2% 100% 8.3% 7.2% 7.8%
12 53.2% 46.8% 100% 8.6% 7.9% 8.2%
13 55.9% 44.1% 100% 9.0% 7.4%| 8.2%
14 50.4% 49.6% 100% 8.4% 8.7% 8.6%
15 50.3% 49.7% 100% 8.2% 8.4% 8.3%
16 48.2% 51.8% 100% 7.2% 8.1% 7.6%
17 45.5% 54.5% 100% 4.7% 5.9% 5.3%
isubtotal 51.7% 48.3% 100% 92.9% 91.0%| 91.9%
[mas de 17 45.2% 54.8% 100% 7.1% 9.0%| 8.1%
[Total 51.2% 48.8% 100% 100.0% 100.0%| 100.0%

Cuadro 6.5
Distribucion de los estudiantes de basica y media
segun edades y clase de establecimiento
Resultados de las Encuestas de Hogares de 1998 para Bogota
Edad Distribucién Oficial y no oficial Estructura por edades

Oficial No Oficial |[Total Oficial No Oficial |Total
5 57.4% 42.6% 100% 1.7% 1.5% 1.6%
6 58.3% T 41.7% 100% 6.2% 5.3% 5.8%
7 54.7% 45.3% 100% 8.3% 8.2% 8.2%
8 54.9% 45.1% 100% 8.5% 8.3% 8.4%
9 57.4% 42.6% 100% 8.3% 7.3% 7.8%
10 54.6% 45.4% 100% 8.2% 8.2% 8.2%
11 60.4% 39.6% 100% 8.7% 6.8% 7.8%
12 58.3% 41.7% 100% 8.8% 7.5% 8.2%
13 52.4% 47.6% 100% 7.9% 8.6% 8.2%
14 51.9% 48.1% 100% 7.5% 8.3% 7.9%!
15 49.8% 50.2% 100% 6.5% 7.8% 7.1%|
16 51.3% 48.7% 100% 7.0% 7.9% 7.4%
17 49.2% 50.8% 100% 4.7% 5.8% 5.2%
subtotal 54.6% 45.4% 100% 92.1% -91.6% 91.9%
Imas de 17 52.8% 47.2% 100% 7.9% 8.4% 8.1%
{Total 54 5% 455% 100% 100.0% 100.0% 100.0%

En las siguientes graficas se ilustra esta informacion
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GRAFICA 6.4
Distribucion de edades de los alumnos

En establecimientos oficiales y no oficiales 1997
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GRAFICA 6.5
Distribucion de edades de los alumnos

En establecimientos oficiales y no oficiales 1998
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En 1997 el sector no oficial muesra una distribucién claramente bimodal con picos en las edades de 7y 14
afios, mienras que el sector oficial muestra una distribucion mas homogenea. En 1998 la distribucién para

los establecimientos no oficiales tiende a parecerse en su forma a la oficial.
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CUADRO 6.6

Distribucién Demanda de Educacién
Resultados de las Encuestas de Hogares de1997 en Bogoti
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CUADRO 6.7

Distribucién Demanda de Educacion
Resultados de las Encuestas de Hogares de1998 en Bogota

mﬁci—all
@ Oficial

e )

En el afio 1998, para casi todas las edades, el sector oficial atiende un mayor porcentaje de estudiantes que

el sector no oficial.

En cuanto a estratos socioeconémicos, como es de esperarse, los estratos bajos son atendidos principalmente
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por establecimientos oficiales mientras que en los estratos altos se encuentra una mayor proporcion de

estudiantes en establecimientos no oficiales.

Cuadro 6.6
Porcentaje de atencién de los establecimientos
oficiales y no oficiales por estrato

Resultados de las encuestas de Hogares de 1997 y 1998

A Clase de Estrato
no Establecimiento 1y2 3 4 5y6
Oficial 67.2% 52.9% 30.5% 9.4%
1997 No Oficial 32.8% 47.1% 69.5% 90.6%
Total 100.0% 100.0% 100.0% 100.0%
Oficial 69.6% 54.8% 37.8% 12.9%
1998 No Oficial 30.4% 45.2% 62.2% 87.1%
Total 100.0% 100.0% 100.0% 100.0%
GRAFICA 6.8
Participacion de la Educacién Oficial por Estrato
Resultados Encuestas de Hogares 1997 y 1998, Bogota
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De 1997 a 1998, el sector oficial increment6 su participacién en todos los estratos como se puede veren la

grafica 6.8.
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6.3 DISTRIBUCION DE LOS ESTUDIANTES POR GRADOS

Para el anélisis de la distribucion de la poblacion escolar por grados, se escogieron de la base de datos
aquellas personas con asistencia escolar cuyos niveles més altos alcanzados fueran “3. Primaria” o “4.
Secundaria” de acuerdo con la clasificacién del formulario de la Encuesta de Hogares. El grado se calcul
sumando 1 a la variable afios aprobados, calculada por el DNP a partir de la pregunta “dltimo afio aprobado
en ese nivel” del formulario aplicado. Para la etapa 102, correspondiente al dltimo trimestre de 1998 no se
incluy esta variable en el la base de datos utilizada y por lo tanto para algunas de las estimacines fue

necesario reducir la muestra uilizando sélo las tres primeras etapas del afio.

Cuadro 6.7
Participacion de los establecimientos oficiales y no oficiales por grado y nivel
Resultados de las Encuestas de Hogares para 1997 y 1998

Grado 1997 1998

Nivel Oficial No Oficial |Total Oficial No Oficial |Total
Basica Primaria 1 48.95% 51.05% 100% 58.14% 41.86% 100%
2 49.35% 50.65% 100% 55.75% 44.25% 100%
3 52.46% 47.54% 100% 55.44% 44 .56% 100%
4 59.09% 40.91% 100% 50.55% 49.45% 100%
5 56.37% 43.63% 100% 58.87% 41.13% 100%
Total Basica Primaria 53.60% 46.40% 100% 55.85% 44.15% 100%
Basica 6 52.48% 47.52% 100% 54.79% 45.21% 100%
Secundaria 7 53.13% 46.87% 100% 55.49% 44.51% 100%
8 49.42% 50.58% 100% 49.90% 50.10% 100%
9 49.47% 50.53% 100% 50.26% 49.74% 100%
Total Basica Secundaria 51.13% 48.87% 100% 52.77% 47.23% 100%
Media 10 50.42% 49.58% 100% 46.73% 63.27% 100%,
1 42.80% 57.20% 100% 45.56% 54.44% 100%
Total Media 46.17% 53.83% 100% 46.10% 53.90% 100%
Total Basica y Media 51.15% 48.85% 100% 53.03% 46.97% 100%

Nota: La estimacién para 1998 se hizo sobre las 3 primeras etapas de la encuesta

El no incluir las encuestas de la Gltima etapa de 1998, aunque reduce la estimacién de la participacion del
sector oficial a nivel global, sigue mostrando un incremento de dicha participacién de un afio al otro. A
excepcion de los grados 4 y 10, en los demas se incrementa la participacion del sector oficial o por lo menos

permanece en un porcentaje similar al del afio 1997.
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En general se puede decir que para la educacién basica se encuentra una mayor participacion de la educacion

oficial y en educacién media yna mayor participacion de la educacién no oficial.

Cuadro 6.8
Participacion de los establecimientos oficiales y no oficiales
por grado y nivel
Resultados de las Encuestas de Hogares para 1997 y 1998

1997 1998

Nivel Grador— G ciallNo Oficiall — Towal] — Oficial] No Oficiall  Total
Basica Primaria 11 4.32% 4.72% 4.52% 11.93% 9.70%| 10.88%
2| 899%| 066%| 031%|  893%|  8.00%| 850%

3| 956%| 9.07%| 9.32%|  9.05%|  8.22%| 8.66%

4| 969%| 7.02%| 838%|  8.36%|  923% B8.77%

5| 1009%| B8.17%| 0.15%|  9.60%|  757%| B8.64%

Total Basica Primaria| 42.65%| 38.64%| 40.69%| 47.87%| 42.72%| 45.45%
Basica 6] 857%| 8.12%| 835%| 12.03%| 11.20%| 11.64%
Secundaria 7| 11.58%| 10.70%| 11.15% 8.86% 8.03%| 8.47%

8| 9.46%| 10.13%| 9.79% 8.10% 9.18%| 8.61%
9 9.70%| 10.37%| 10.03% 8.31% 9.29%| 8.77%
Total Basica Secundaria| 39.30%| 39.32%] 39.31% 37.30% 37.70%| 37.49%
Media| 10| 8.73%| 8.99%| 8.86% 7.01% 9.02%| 7.95%

11 9.32%| 13.05%| 11.14% 7.82%| 10.56%| 9.11%
Total Media 18.05%| 22.03%| 20.00%| 14.83%| 19.58%| 17.06%

Total Basica y Media 100% 100% 100% 100% 100% 100%

Nota: La estimacién para 1998 se hizo sobre las 3 primeras etapas de la encuesta

En 1998 se presenta una partimcipacién muy alta en los grados 1 y 6, pero con la informacion disponible no
se pudo determinar hasta que punto se trata de un crecimiento real y hasta que punto se trata de un problema
estadistico debido a la exclusion de la dltima etapa del afio 1998 de la muestra.Al final del capitulo se
presentan los cuadros de grados por edad

En cuanto a la distribucién de estratos por grados se presentan los resultados en los cuadros 6.9 y 6.10. Cerca
de un 80% de la poblacién escolar se encuentra en los estratos 1, 2 y 3, y especificamente este ultimo
contiene la mitad de los estudiantes matriculados. Si se desagrega para los colegios oficiales la participacion
de los tres primeros estratos se incrementa a casi el 90%

Para 1997 se presenta mayor participacion de los estratos 1 y 2 en los grados de educacién basica que en los
de educacién media, mientras que los estratos altos tienen una mayor participacion en la educacion media
que la que presentan en la basica. Para 1998 este comportamiento se conserva relativamente igual, a pesar
del menor tamafio de muestra. Asi mismo si se desagrega por establecimientos oficiales y no oficiales se
encuentra esta misma situacién.
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Cuadro 6.9
Distribucién de la poblacién escolar por Grados y Estratos
Resultados de las encuestas de hogares para Bogota en 1997

Nivel Grado Estrato Total
1y 2 3 4 5y6
Bésica Primaria 1 35.04% 45.81% 13.29% 5.86% 100.00%
2 31.64% 48.48% 13.38% 6.49% 100.00%
3 31.19% 53.05% 10.15% 5.60% 100.00%
4 33.98% 46.30% 15.50% 4.22% 100.00%
5 32.14% 48.78% 13.65% 5.44% 100.00%
Total Basica Primaria 32.51% 48.85% 13.13% 5.51% 100.00%
Basica Secundaria 6 29.07% 47.79% 17.46% 5.69% 100.00%
7 28.69% 50.45% 14.78% 6.08% 100.00%
8 30.66% 49.71% 14.80% 4.83% 100.00%
9 25.57% 53.90% 14.40% 6.13% 100.00%,
Total Basica Secundaria 28.46% 50.58% 15.26% 5.70% 100.00%
Media 10 23.20% 56.85% 13.66% 6.29% 100.00%
11 20.31% 51.65% 20.20% 7.83% 100.00%
Total Media 21.59% 53.96% 17.30% 7.15% 100.00%
Total Basica y Media 28.74% 50.55% 14.80% 5.91% 100.00%
Cuadro 6.10

Distribucién de la poblacién escolar por Grados y Estratos
Resultados de las Encuestas de Hogares para Bogota en 1998

Nivel Grado | Estrato Total
1y 2 3 4 5y6

Basica Primaria 1 34.31% 47.47% 14.47% 3.74% 100.00%
2 34.26% 46.55% 14.39% 4.79% 100.00%
3 31.94% 48.47% 14.77% 4.82% 100.00%
4 30.94% 49.45% 13.66% 5.95% 100.00%
5 33.55% 47.30% 13.28% 5.87% 100.00%
Total Basica Primaria 33.06% 47.84% 14.13% 4.97% 100.00%
Basica Secundaria 6 31.84% 48.35% 14.60% 5.21% 100.00%
7 27.28% 53.86% 14.83% 4.04% 100.00%
8 23.05% 53.50% 17.80% 5.65% 100.00%
9 24 .35% 54.42% 14.51% 6.71% 100.00%
Total Basica Secundaria 27.04% 52.20% 15.36% 5.40% 100.00%
Media 10 25.08% 54.47% 15.41% 5.05% 100.00%
11 20.73% 54.27% 17.00% 8.01% 100.00%
Total Media 22.75% 54.36% 16.26%| - 6.63% 100.00%
Total Basica y Media 29.04% 50.59% 14.96% 5.41% 100.00%




Resultados de las Encuestas de Hogares para Bogota en 1997

Cuadro 6.11

En los Establecimientos Oficiales

Distribucion de la poblacion escolar por Grados y Estratos

Nivel Grado | Estrato Total
1y 2 3 4 5y6
Basica Primaria 1 49.30% 44.13% 5.64% 0.94% 100.00%
2 39.67% 51.37% 7.47% 1.50% 100.00%
3 41.68% 50.60% 5.92% 1.80% 100.00%
4 43.35% 45.26% 10.25% 1.14% 100.00%
5 40.26% 51.88% 7.52% 0.35%; 100.00%
Total Basica Primaria 42.07% 49.20% 7.58% 1.16% 100.00%
Bésica Secundaria 6 38.43% 48.52% 12.73% 0.32% 100.00%
7 38.78% 51.77% 7.88% 1.57% 100.00%
8 40.62% 50.94% 7.00% 1.45% 100.00%
9 34.88% 55.92% 8.78% 0.42% 100.00%
Total Basica Secundaria 38.19% 51.88% 8.95% 0.98% 100.00%
Media 10 27.46% 62.75% 8.66% 1.13% 100.00%
11 25.91% 58.82% 14.17% 1.10% 100.00%.
Total Media 26.66% 60.72% 11.51% 1.12% 100.00%
Total Basica y Media 37.76% 52.33% 8.82% 1.08% 100.00%
Cuadro 6.12
Distribucion de la poblacién escolar por Grados y Estratos
En los Establecimientos Oficiales
Resultados de las Encuestas de Hogares para Bogota en 1998
Nivel Grado Estrato Total
1y2 3 4 5y6

Basica Primaria 1 43.93% 43.77% 11.22% 1.08% 100.00%

2 41.79% 46.81% 9.96% 1.45% 100.00%

3 41.61% 47.49% 9.60% 1.30% 100.00%

4 39.24% 50.45% 9.52% 0.80% 100.00%

5 44.10% 48.70% 6.88% 0.33% 100.00%

Total Basica Primaria 42.30% 47.19% 9.51% 0.99% 100.00%

Basica Secundaria 6 44.16% 46.32% 8.95% 0.58% 100.00%

7 32.72% 57.97% 8.92% 0.40% 100.00%

8 30.89% 55.62% 11.92% 1.57% 100.00%

9 28.84% 59.03% 11.73% 0.40% 100.00%

Total Basica Secundaria 35.14% 53.94% 10.20% 0.71% 100.00%

Media 10 29.99% 54.97% 12.88% 2.16% 100.00%

11 29.97% 55.77% 11.56% 2.71% 100.00%

Total Media 29.98% 55.39% 12.18% 2.45% 100.00%

Total Basica y Media 37.81% 50.93% 10.17% 1.10% 100.00%
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Resultados de las encuestas de hogares para Bogota en 1997

Cuadro 6.13
Distribucion de la poblacion escolar por Grados y Estratos
En los Establecimientos No Oficiales

Nivel Grado Estrato Total
1y2 3 4 5y 6
Basica Primaria 1 21.36% 47.42% 20.63% 10.58% 100.00%
2 23.82% 45.67% 19.15% 11.36% 100.00%
3 19.61% 55.76% 14.83% 9.79% 100.00%
4 20.44% 47.80% 23.08%| 8.68% 100.00%
5 21.65% 44.78% 21.56% 12.01% 100.00%
Total Basica Primaria 21.46% 48.45% 19.54% 10.55% 100.00%
Basica Secundaria 6 18.72% 46.98% 22.68% 11.61% 100.00%
7 17.24% 48.95% 22.61% 11.20% 100.00%
8 20.94% 48.52% 22.42% 8.13% 100.00%
9 16.46% 51.92% 19.90% 11.73% 100.00%
Total Basica Secundaria 18.29% 49.21% 21.86% 10.63% 100.00%
Media 10 18.87% 50.86% 18.73% 11.54% 100.00%
1 16.12% 46.29% 24.72% 12.87% 100.00%
Total Media 17.24% 48.16% 22.28% 12.32% 100.00%
Total Basica y Media 19.28% 48.69% 21.06% 10.97% 100.00%
Cuadro 6.14
Distribucion de la poblacién escolar por Grados y Estratos
En los Establecimientos No Oficiales
Resultados de las encuestas de hogares para Bogota en 1998

Nivel Grado Estrato Total
1y2 3 4 5y6 _
Basica Primaria 1 20.95% 52.62% 19.00% 7.44% 100.00%
2 24.78% 46.23% 19.98% 9.01% 100.00%
3 19.92% 49.69% 21.20% 9.19% 100.00%
4 22.46% 48.44% 17.89% 11.21% 100.00%.
5 18.46% 45.31% 22.44% 13.80% 100.00%
Total Basica Primaria 21.35% 48.66% 19.98% 10.01% 100.00%
Basica Secundaria 6 16.92% 50.82% 21.44% 10.81% 100.00%
7 20.49% 48.73% 22.20% 8.58% 100.00%
8 15.24% 51.38% 23.66% 9.72% 100.00%
9 19.81% 49.77% 17.33% 13.09% 100.00%
Total Basica Secundaria 17.98% 50.25% 21.13% 10.63% 100.00%
Media 10 20.77% 54.03% 17.63% 7.58% 100.00%
11 12.99% 53.01% 21.56% 12.44% 100.00%
Total Media 16.57% 53.48% 19.75% 10.20% 100.00%
Total Basica y Media 19.15% 50.20% 20.37% 10.28% 100.00%
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Las probabilidades de escogencia entre establecimientos publicos y privados se definen para cada grado y
estrato y se calculan de acuerdo con la frecuencia relativa observada. Durante el afio 1998 se observa una
mayor participacion del sector educativo oficial en todos los estratos, lo cual se debe en conjunto a una
posible contraccion de la oferta educativa en los colegios privados; una ampliacion de la oferta educativa en
los colegios distritales; y una mayor propension de la demanda hacia colegios oficiales, dado el deterioro
de la actividad econdmica. En situaciones econdmicas desfavorables se conjuga la menor disponibilidad a
pagar de los padres de familia por la educacion de sus hijos con la salida del mercado de colegios privados

con estructuras financieras débiles, lo cual hace que la oferta de educacién oficial deba incrementarse para

responder a los cambios en la demanda.

Asi pues se puede considerar que la matriz de probabilidades de escogencia del afio 1997 se utilice para

modelar escenarios de mayor crecimiento econémico y la de 1998 para modelar escenarios de menor

crecimiento econémico.

En los cuadros 6.17 y 6.18 se presenta la distribucion por grados de la poblacién en cada edad simple, tanto
para 1997 como para 1998. Para edades entre 7 y 11 afios la encuesta de hogares presenta una cifra de
asistencia escolar en educacion bésica y media inferior a la reportada en la Encuesta de Calidad de Vida,

mientras que para edades superiores los estimativos son bastante similares.
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Cuadro 6.15
Matriz de Probabilidades de Escogencia entre Establecimientos oficiales y no oficiales
Por estrato y grado educativo
Resultados de las Encuestas de Hogares de 1997

Nivel Grado ESTRATO Total
Estratos 1y 2 Estrato 3 Estrato 4 Estratos 5y 6
Oficial |No Total Oficial |No Total |Oficial |No Total Oficial |No Total Oficial [No Total
Oficial Oficial Oficial Oficial Oficial

68.9%| 31.1%| 100.0%| 47.2%| 52.8%|100.0%| 20.8%| 79.2%| 100.0%| 7.8%| 92.2%| 100.0%| 49.0%| 51.0%] 100.0%
61.9%| 38.1%| 100.0%| 52.3%| 47.7%|100.0%| 27.5%| 72.5%| 100.0%| 11.4%| 88.6%| 100.0%| 49.3%| 50.7%| 100.0%
70.1%| 29.9%| 100.0%| 50.0%; 50.0%|100.0%| 30.6%| 69.4%| 100.0%| 16.9%| 83.1%| 100.0%| 52.5%| 47.5%| 100.0%
75.4%| 24.6%| 100.0%| 57.8%| 42.2%|100.0%| 39.1%| 60.9%| 100.0%| 16.0%| 84.0%| 100.0%| 59.1%| 40.9%| 100.0%
70.6%| 29.4%| 100.0%| 59.9%| 40.1%100.0%| 31.0%| 69.0%| 100.0%| 3.6%| 96.4%| 100.0%| 56.4%| 43.6%| 100.0%
Total Basica Primaria 69.4%| 30.6%| 100.0%| 54.0%| 46.0%(100.0%| 30.9%| 69.1%| 100.0%| 11.2%| 88.8%| 100.0%| 53.6%| 46.4%] 100.0%

Basica Primaria

) BIW N =

Basica 6] 69.4%) 30.6%  100.0%| 53.3%| 46.7%]|100.0%| 38.3%| 61.7%| 100.0%| 3.0%| 97.0%| 100.0%]| 52.5%| 47.5%| 100.0%
Secundaria 7l 71.8%| 28.2%| 100.0%| 54.5%| 45.5%|100.0%| 28.3%| 71.7%| 100.0%| 13.7%| 86.3%| 100.0%| 53.1%| 46.9% 100.0%

8| 65.5%| 34.5%| 100.0%| 50.6%| 49.4%|100.0%| 23.4%| 76.6%| 100.0%| 14.8%| 85.2%| 100.0%| 49.4%| 50.6%| 100.0%

9l 67.5%| 32.5%| 100.0%| 51.3%| 48.7%|100.0%| 30.2%| 69.8%| 100.0%| 3.4%| 96.6%| 100.0%| 49.5%| 50.5% 100.0%

Total Basica Secundaria | 68.6%| 31.4%| 100.0%| 52.5%| 47.5%|100.0%| 30.0%| 70.0%| 100.0%| 8.8%| 91.2%| 100.0%| 51.1% 48.9%| 100.0%
Media - 10f 59.7%| 40.3%| 100.0%| 55.6%| 44.4%|100.0%| 32.0%]| 68.0%| 100.0%| ©.1%| 90.9% 100.0%]| 50.4%| 49.6%| 100.0%
1)l 54.6%| 45.4%| 100.0%| 48.7%| 51.3%|100.0%| 30.0%| 70.0%| 100.0%| 6.0%| 94.0% 100.0%| 42.8%| 57.2%] 100.0%

Total Media §7.0%| 43.0%| 100.0%| 52.0%| 48.0%[100.0%| 30.7%| 69.3%] 100.0%| 7.2%| 92.8%| 100.0%| 46.2%| 53.8% 100.0%
Total Basica y Media 67.2%| 32.8%| 100.0%| 52.9%| 47.1%|100.0%| 30.5%| 69.5%] 100.0%| 9.4%| 90.6%| 100.0%| 51.1%| 48.9% 100.0%

~
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Cuadro 6.16
Matriz de Probabilidades de Escogencia entre Establecimientos oficiales y no oficiales
Por estrato y grado educativo
Resultados de las Encuestas de Hogares de 1998

Nivel Grado ESTRATO Total
Estratos 1y 2 Estrato 3 Estrato 4 Estratos 5y 6
Oficial |No Total Oficial |No Total |Oficial |No |Total  [Oficial |No Total Oficial |No Total
Oficial Oficial Oficial Oficial Oficial

74.4%| 25.6%| 100.0%| 53.6%| 46.4%|100.0%| 45.1%| 54.9%| 100.0%| 16.8%| 83.2%| 100.0%| 58.1%] 41.9%]| 100.0%
68.0%| 32.0%| 100.0%| 56.1%| 43.9%|100.0%| 38.6%| 61.4%| 100.0%| 16.8%| 83.2%| 100.0%| 55.8%| 44.2%  100.0%
72.2%| 27.8%) 100.0%| 54.3%| 45.7%|100.0%| 36.0%| 64.0%| 100.0%| 15.0%| 85.0%| 100.0%| 55.4%| 44.6%]| 100.0%
64.1%| 35.9%| 100.0%| 51.6% 48.4%100.0%| 35.2%| 64.8%] 100.0%| 6.8%] 93.2%| 100.0%)| 50.6%| 49.4%| 100.0%
77.4%| 22.6%| 100.0%| 60.6%| 39.4%|100.0%| 30.5%| 69.5%| 100.0%| 3.3%| 96.7%| 100.0%| 58.9%| 41.1%| 100.0%
Total Basica Primaria 71.5%| 28.5%| 100.0%( 55.1%| 44.9%100.0%| 37.6%| 62.4%| 100.0%| 11.1%| 88.9%| 100.0%| 55.9%| 44.1%) 100.0%

Basica Primaria

DWW N =

Basica 6 76.0%| 24.0%| 100.0%| 52.5%| 47.5%|100.0%| 33.6%| 66.4%| 100.0%| 6.1%| 93.9%| 100.0%| 54.8%| 45.2% 100.0%
Secundaria 7] 66.6%| 33.4% 100.0%| 59.7%| 40.3%|100.0%| 33.4%| 66.6%| 100.0%| 5.5%| 94.5%| 100.0%| 55.5%| 44.5%| 100.0%
8| 66.9%| 33.1%| 100.0%| 51.9%| 48.1%|100.0%| 33.4%| 66.6%] 100.0%| 13.9%| 86.1%| 100.0%| 49.9%| 50.1%| 100.0%

9 59.5%| 40.5%| 100.0%| 54.5%| 45.5%|100.0%| 40.6%| 59.4%| 100.0%| 3.0%| 97.0%| 100.0%| 50.3%| 49.7%| 100.0%

Total Basica Secundaria | 68.6%| 31.4%| 100.0%| 54.5%| 45.5%100.0%| 35.0%| 65.0%| 100.0%| 7.0%| 93.0%| 100.0%| 52.8%| 47.2% 100.0%
Media 10§ 55.9%| 44.1%| 100.0%| 47.2%| 52.8%|100.0%| 39.1%| 60.9%| 100.0%| 20.0%| 80.0%| 100.0%| 46.7%| 53.3%| 100.0%

11 65.9%| 34.1%| 100.0%| 46.8%| 53.2%|100.0%| 31.0%| 69.0%| 100.0%| 15.4%| 84.6%| 100.0%| 45.6%| 54.4%| 100.0%

Total Media 60.7%| 39.3%| 100.0%( 47.0%| 53.0%100.0%| 34.5%| 65.5%| 100.0%| 17.0%| 83.0%| 100.0%| 46.1%| 53.9% 100.0%
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Cuadro 6.17
DISTRIBUCION DE GRADOS Y NIVELES DE LA POBLACION SEGUN EDADES SIMPLES
Resultados de la Encuestas de Hogares de 1997

Edad Total de|Total
Nivel Gr. —

5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 |186mas|5a17  |General

1| __8.49%]| 17.62%| 14,17%| 1,83%| 145%| 0.14%| 0.74%| 065%| 029%| 000%| 000%| 000%| 000% 001% 368% 091%

N 2| 469%| 2565%| 37,13%| 20,08%| 4.57%| 1,16%| 086%| 043%| 014%| 000%| 016%| 000%| 000%| 001%| 763%| 1.88%

pasica ol 030%| _4.64%| 24,35%| 38.62%| 17.65%| 6.62%| 2.74%| 0.61%| 0.44% 0.00%| 000%| 014%| 000%| o002%] 7.60%| 1.88%

Primana Tl o00%| 028%| 6.08%| 25.22%| 30.13%| 16.00%| 5.67%| 1.65% 1,00%| 062%| 000%| 000%| 016%| 002%] 6.83%| 169%

5 000%| 0.00%| 1.11%| 554%| 2237%| 32.53%| 20,22%| 10,10%| 4,19%| 059%| 030%| 044%| 000%| 002%| 7.43%| 1.84%

6] _000%| 000%| 000%| 000%| 2.18%| 15.95%| 29,73%| 22,56%| 9,19%| 4,10%| 1.90%| 1.64%| 0.73%| 041%] 6.60%| 170%

Basica | 7| 000%| 000%| 000%| 000%| 090%| 525%| 20,95%| 34,58%| 27.60%| 1583%| 7.08%| 395%| 295%| 0.00%| 887%| 2.24%

Secund | 8f 0,00%| 000%| 000%| 0,00%| 000%| 057%| 261%| 16,66%| 28,74%| 2692%| 16,71%| 7.81%| 2.45%| 0.12%] 7.60%| 1.96%

9| 000%| 000% 000%| 000%| 000%| 000% 098%| 276%| 1627%| 29.66%| 28.84%| 17,18%| 6.48%| 020%| 7.50%| 2.02%

o 10| 000%| 000%| 000%| 000%| 000% 000%| 000%| 105%| 2,62%| 14,24%| 24,71%| 23.44%| 12.00%| 047%| 5.82%| 1.78%

* 1 11| o.00%| 000%| o.00%| 000% 0.00% 000% 0.00% 000%| o059%| 2.20%| 11.45%| 29.10% 32,75%| 1,13%| 570%| 2.25%

EZI BASIC8 Y| 13.57%| 48,19%| 82.85%| 9128%| 79.24%| 79.20%| 8450% 91,05%| 91,16%| 94,25%| 91,15%| 83,70%| 57,60%| 2.20%] 75.35%| 2016%
edaia

- |$°tb'?°'°n 100%| 100%| 100%| 100%| 100%| 100%|  100%| 100%| 100% 100%| 100%| 100%| 100%| 100%] 100%| 100%
ota
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Cuadro 6.18
DISTRIBUCION DE GRADOS Y NIVELES DE LA POBLACION SEGUN EDADES SIMPLES
Resultados de la Encuestas de Hogares de 1998 (3 etapas)

Edad Total de|Total
Nivel Gr. T
5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 |18 mas|5a17  |General

1| 13,80%| 40.54%| 27.32%| 9.97%| 6,16%| 486%| 1.72%| 1.93%| 1,16%| 046%| 029%| 0,14%] o000%| 0.02%] 870%| 2 13%
i 2| 188%| 1566%| 38,26%| 2044%| 454%| 262%| 064%| 020%| 0,15%| 000% 000%| 000%| 000%| 001%| 6.75%| 1.65%
asica
primaria |2 018%] 210%| 15.57%| 36.77%| 2197%| 591%| 2.03%| 0.89%| 043%| 015%| 000%| 000%| 000% 001%] 6.76% 1.65%
rimaria )

4 000%| 000%| 2.76%| 16.34%| 3427%| 23,23%| 533%| 250%| 072%| 057%| 0,00%| 042%| 015%| 002%| 6.68%| 164%

5| 000%| 000%| 000%| 332%| 1460%| 31,50%| 19.26%| 8.48%| 3,59%| 073%| 042%| 000%| 000% 002% 6.25%| 1.53%

6| 000%| 000%| 000%| 000%| 080%| 17.44%| 4239%| 39.91%| 34,67%| 20,36%| 25.75%| 22.01%| 16,86%| 0.69%| 17.15%| 4.60%
Basica | 7| 0.00%| 000%| 000%| 000%| 000%| 164%| 11.04%| 2351%| 18,24%| 7.49%| 4.20%| 274%| 120%| 007%| 523%| 1.32%
Secund | 8| 000%| 000%| 000%| 000%| 000%| 033%| 228%| 9,36%| 21,20%| 18.96%| 9,36%| 5.17%| 2.36%| 009%| 5 14%| 132%

9| 000%| 000%| 000%| 000%| 000%| 000%| 015%| 235%| 879%| 21.84%| 17.93%| 1192%| 3.88%| 0.16%| 4.07%| 1.33%
o 10| 0,00%| 000%| 000%| 000%| 000%| 000% 000%| 043% 088%| 601%| 13,68%| 20.73%| 11,50% 032%] s.07%| 1.20%
“® 111 ooou| 000%| 000% 000% 000% 000% 000% 0.00% 0.14% 080%| 639% 18,24%| 20,60%| 0,71%] 3.46%| 1.38%
::t:.' BasIca V| 15.86%| 58.20%| 83,91%| 86,84%| 82.43%| 87.54%| sa.85%| 8966 90,05%| 86,48%)| 78,00%| 81,38%| 56,73%| 2,13%| 75.07%| 19.85%
eaa
$°:"T°'°" 100%| 100%| 100%| 100%| 100%| 100%|  100%| 100%| 100%| 100%| 100%| 100%| 100%| 100%] 100%| 100%
Ota
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7. INVESTIGACION DE EDUCACION FORMAL

Desde 1995 El Ministerio de Educacién Nacional y el Departamento Administrativo Nacional de Estadistica,
llevan a cabo un censo de establecimientos educativos, con informacién acerca de alumnos y docentes, asi
como de infraestuctura y dotacion de los establecimientos. Esta mvest1gac1on se lleva a cabo mediante dos
investigaciones o formularios: el C-100 y el C-600. EI primero investiga las variables relacionadas con
infraestructura y dotacién, mientras que el segundo registra la informacion de los establecimiento y para cada
una de las jornadas que tenga el establecimiento se relacionan algunas variables relativas al nimero de

alumnos segiin diferentes clasificaciones y por el personal docente correspondiente.

Asi pues el formulario C-600 es una fuente fidedigna de la distribucion de edades por grado en cada nivel,
especialmente para el sector oficial, pues en los establecimientos no oficiales no siempre se puede garantizar
una completa cobertura de la investigacion, pues los registros de los establecimientos en las Secretarias de

Educacion Distritales y Departamentales no incluyen los colegios informales, que son parte de la oferta.

Para la realizacién de este censo de establecimientos cada afio el DANE realiza la impresion de formularios
y manuales, los cuales son enviados a la Secretarias de Educacién . La SED los entrega a los supervisores,
quienes los distribuyen entre los planteles. Los rectores o directores de los establecimientos deben encargarse
de la diligenciacién de los formularios para poder obtener su paz y salvo estadistico. En el caso de los
establecimientos distritales existe total confianza en la cobertura de la investigacion pero en el caso de los
establecimientos de caricter no oficial, puede presentarse algin grado de no diligenciamiento de los

formularios o diligenciamiento incompleto, atin por parte de establecimientos formales.

7.1 DISTRIBUCION DE ESTUDIANTES POR GRADOS

Dado el caracter de censo que tiene la investigacion del C-600, es posible por esta via obtener estimativos
bastante confiables de la estructura de edades por grado atn a nivel de localidad. En el caso de las Encuestas
de Hogares y de Calidad de Vida, el tamafio de la muestra utilizada no permite hacer inferencias a nivel de
Localidad, sino solamente a nivel de la ciudad como un todo y para un numero de particiones como el que
implica clasificar edades y grados educativos, el error de estimacion se créce de una manera sustancial.. A

continuacion se presentan los resultados para el total de la ciudad, de esta distribucién.
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Cuadro 7.1
Estudiantes matriculados en establecimientos educativos Oficiales y No Oficiales segtin grado y edad. Total 19 Localidades

Resultados de la Investigacion de Educacién Formal, Forma C-600, para 1999

Edad Totalde| Total

Grado 5 6 7 8 of 10 1 12 13| 14| 15| 18] 17| resto | 5217 | General

1| 13711| 63635 26655| 6410] 1840| e90| 434] 243] 117] 28] 12| 12 4| 148| 113791 113930

N 2| 493 14721 s6164| 25515]  7216] 2324] o0s] 40s] 154] 67| 16| 12 5 13| 108005| 108018

Basica |3 8| 621| 15779| 52858 26334| 8070 2635| 11s4] 421] 176] 61 24 10 16| 108151| 108167

Primana | 44| 27| evs| 15533] 4sa77| 25380 sses| s170| 1230| 406| 138| 34| 16 55| 104008| 104063

5 56| 28]  o76| 15450 44854 24151] o9110| 3es1| 1268] 3s8] 80| 28 47| 100079 100126

6 84| 39 1262 16964| 42015 28448| 13040| s5538] 1626] 402 10s|  131] 110430 110861

Basica | 7 8| 87| 16| 1553 13808| 34317 24928| 12357] 4617] 1191 273] 180 93155 03335

Secundaria | 8 10| 1013| 12043| 31934 24231| 12793| 4974] 1198|  s514| ss197] 88711

9 52| 22| 697| 10369| 30357| 23073| 13345| 4532] 1533| 83347] 84880

Vedia 10] 3| 601| 8850 25154| 21922] 11883] s072| 68413 74385

1 1 4| a77| 7583| 21704] 18764| 13901| 4se23| 62614

Total Basicay | 14256 79060| 99396| 101418[ 100595| 99897 93853| 89604| 87397| 83753| 76361| 63790| 36819] 22481| 1026199] 1048799
Media

Poblacién Total | 124084 122425| 120696] 118952] 117259] 115625 114053 112896| 112341| 112264| 112200| 112055| 112763] 4768798| 1507622] 6276420
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Cuadro 7.2
Porcentaje de la poblacién en cada grado, segtin edad. Total 19 Localidades
Establecimientos Educativos Oficiales y No Oficiales

Grado Edad Totalde | Total

5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17| resto | 5a 17 | General
Basica 1| 11.0%| 52,0%| 22,1%) 5,4%| 1,6%| 0.6%| 0,4%| 0.2%| 0,1%| 0,0%| 0,0%| 0,0%| 0,0%| 0,0% 7,5% 1.8%
Primaria 2| 0.4%| 12,0%]| 46.5%| 21,4%| 6.2%| 2,0%| 0,8%| 04%| 0,1%| 0,1%| 0,0%| 0.0%| 0,0%| 0,0% 7.2% 1,7%
3f 0,0%| 0,5%| 13,1%]| 44,4%| 22,5%| 7,0%| 2,3%| 1,0%| 04%] 02%| 0,1%| 0,0%| 0,0%| 0.0% 7.2% 1,7%
4 0,0%| 0,0%| 06%| 13.1%| 41.3%| 22,0%| 7.8%] 2,8%| 1,1%| 04%| 0,1%| 0,0%| 00%| 0,0% 6,9% 1.7%
5| __0.0%| 0.0%| 0,0%| 0.8%]|13,2%| 38.8%| 21,2%| 8,1%| 3,3%| 1,1%| 03%| 0,1%| 0,0%| 0,0% 6,6% 1,6%
Basica 6 0.0%] 00%| 01%| 0,0%| 1,1%| 14,7%| 36,8%] 25,2%| 12,4%| 4,9%| 1.4%| 04%| 0,1%| 0,0% 7,3% 1,8%
Secundaria 71 00%{ 0,0%] 00%| 0,1%| 0,0%| 1,3%| 12,1%| 30,4%|22,2%| 11,0%| 4,1%| 1,1%| 0.2%| 0,0% 6,2% 1,5%
8 0,0%| 0,0%| 0,0%| 00%| 00%| 0,0%| 0,9%| 10,7%|28,4%{21,6%| 11,4%| 4,4%| 1,1%| 0.0% 5,9% 1,4%

9" 00%| 0,0%| 00%| 0,0%| 00%| 0.0%| 0.0%| 0.6%| 9,2%|27,0%| 21,4%] 11,9%] 4,0%| 0.0% 5,5% 1,4%
Media 10) 0.0%{ 0,0%] 0,0%| 0,0%| 0,0%| 0,0%| 0,0%| 0.0%| 05%| 7.9%| 22,4%| 19,6%| 10,5%| 0.1% 4,5% 1,2%

11| 0,0%} 0,0%| 00%| 00% 0,0%| 0,0%| 0.0%| 0.0%| 0.0%]| 0,4%| 6,8%|19.4%| 16,6%| 0,3% 3.2% 1,0%
Total Basica y Media || 11,5%] 64,6%]| 82,4%| 85,3%| 85,8%| 86,4%| 82,3%| 79,4%|77.8%| 74.6%| 68,1%!| 56,9%| 32,7%| 0,5%| 68,1% 16,7%
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La Encuesta de Calidad de Vida subestima la asistencia escolar en béasica y media para las edades de cinco
y seis afios, mientras que la sobrestima para las edades entre 7 y 17 afios. Las encuestas de hogares presentan
una mayor fluctuacién en las edades menores a 12 afios con valores cercanos a los censados pero para edades
superiores las encuestas de hogares ya la de Calidad de Vida muestran un mayor porcentaje de asistencia que

el formulario ¢c-600, lo cual puede estar captando la influencia de centros educativos privados no censados

en la investigacion de educacion formal

La siguiente gréfica ilustra esta comparacion entre las diferentes fuentes.

Grafica 7.1
Asistencia Escolar en Educacién Basica y Media
Comparacién de estimaciones

120,00%

-————
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y .

‘D.. Encuestas de Hogares 1997 —s— Encuesta de Calidad de vida 1997 —— C-600 para 1999]

Edad

En el anexo 2 se incluyen las estadisticas para cada localidad diferenciando el sector oficial del no oficial y
no oficial y calculando la estructura de grados respecto a la poblacion total, por edad simple. Estos cuadros

por localidad son los que se usan para hacer la distribucion de la poblacién total por grados en el modelo de

demanda.
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7.2 CARACTER OFICIAL O NO OFICIAL DEL ESTABLECIMIENTO

La Investigacion de Educacion Formal encuentra un porcentaje mayor de alumnos en establecimientos
educativos de caracter oficial (50.77%) que en establecimientos no oficiales (49.23%). La Encuesta de
Calidad de Vida, reporta una menor participacion en los establecimie“ntos oficiales (alrededor de 47.7%) que
en los no oficiales (52.3%).Las encuestas de hogares de 1997 y 1998 muestran una aiin menor participacién
del sector oficial (45.5%) y una mayor participacién de los establecimientos edué:ativos no oficiales (54.5%).
Nuevamente esto se puede explicar por una menor cobertura de la Investigacion de Educacion Formal en

el sector no oficial y un porcentaje de participacién manifestada por los hogares en establecimientos no

formales de educacion.

En los establecimientos educativos de caricter oficial se encuentra una mayor concentracién de estudiantes
en edades entre 5y 17 afios, mientras que en los establecimientos no oficiales hay una mayor proporcion de

estudiantes por fuera de ese rango de edad. Los anteriores resultados se resumen en el cuadro 7.3

Cuadro 7.3
Distribucion segun caracter oficial o no oficial
y grandes grupos de edad
Resultados de la Forma C-600, para 1999

Sector de5a17 Resto Total

IOficial 522.742 9.694 532.436
No Oficial 503.457 12.906 516.363
Total 1.026.199 22.600 1.048.799

Distribucién vertical

Sector de5a17 Resto Total

|Oficial 50,94% 42,89% 50,77%
No Oficial 49,06% 57,11% 49,23%
Total 100,00% 100,00% 100,00%

Distribucion Horizontal

Sector de5a17 Resto Total

[Oficial 98,18% 1,82% 100,00%
No Oficial 97,50% 2,50% 100,00%
Total 97,85% . 2,15% 100,00%

El cuadro 7.4 presenta el numero de estudiantes registrados en cada grado escolar para establecimientos
oficiales y no oficiales durante 1999

61



Cuadro 7.4
Estudiantes por Nivel y Grado, segiin caracter oficial o no oficial del
establecimiento educativo
Resultados de la Forma C-600, para 1999

Oficial No Oficial Total
Grado 5a17 |Resto| Total | 5a17 | resto | Total 5a17 | resto | Total
afios afos afos
1| 59086 27| 59113 54705 121| 54826) 113791 148 113939
2| 56469 11| 56480 51536 2| 51538} 108005 13| 108018
3 58085 6] 58091] 50066 10 50076| 108151 16| 108167
40 57166 43| 57209 46842 12| 46854| 104008 55| 104063
5 55215 13| 55228 44864 34| 44898] 100079 47] 100126
6| 61264 16| 61280) 49166 115 49281 110430 131 110561
7| 47088 19 47107 46067 161 46228 93155/ 180 93335
8 43661 134 43795 44536 380| 44916 88197 514 88711
9 38438 672{ 39110] 44909 861| 45770f 83347| 1533 84880
10| 28311 2806| 31117 40102| 3166| 43268] 68413| 5972 74385
11] 17959 5947| 23906] 30664| 8044| 38708| 48623 13991 62614
Basica 286021f 100| 286121| 248013 179 248192 534034 279 534313
Primaria
Basica 190451| 841| 191292 184678 1517 186195 375129 2358| 377487
Secundaria
Total Basica || 476472 941| 477413 432691| 1696 434387 909163| 2637 91 1800}
Media 46270| 8753] 55023 70766/ 11210| 81976 117036} 19963| 1 36999"
Total Basical| 522742| 9694 532436 503457| 12906| 516363| 1026199| 22600| 1 048799“
ly Media :

Hasta séptimo grado se encuentra una mayor participacién del sector oficial mientras que para los grados
superiores la participacién del sector no oficial es superior a la del oficial.

Las encuestas de Hogares presentan un comportamiento similar al resultante en la forma C-600, aunque para
los grados mas altos muestra un porcentaje oficial, inferior al del C-600, siendo de todas maneras en ambos
casos inferiores al porcentaje en establecimientos no oficiales en los Gltimos grados. La Encuesta de Calidad
de Vida presenta una mayor variabilidad en el porcentaje oficial pero en general el comportamiento siguue
el mismo patrén descrito anteriormente, en donde para los grados mayores existe una mayor posibilidad de
encontrar una mayor participacion del sector no oficial.

El cuadro 7.5 presenta la distribucion entre sectores para cada uno de los grados educativos y en la grafica

7.2 se comparan estos resultados con los obtenidos en las Encuestas de Hogares y la Encuesta de Calidad de
Vida.
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Cuadro 7.5
Distribucion entre sector oficial y no oficial,
segun grados de educacién basica y media
Resultados de la Forma C-600, para 1999

Grado Oficial No Oficial Total
1 51,93% 48,07% 5 100%
. 2 52,28% 47,72% 100%

Bésica
Primaria 3 53,71% 46,29% 100%
4 54,96% 45,04% 100%
5 55,17% 44 83% 100%
6 55,48% 44,52% 100%
Basica 7 50,55% 49,45% 100%
Secundaria 8 49,50% 50,50% 100%
9 46,12% 53,88% 100%
Media 10 41,38% 58,62% 100%
11 36,94% 63,06% 100%
Basica Primaria 53,56% 46,44% 100%
Basica Secundaria 50,77% 49,23% 100%
Total Basica 52,41% 47,59% 100%
Media 39,53% 60,47% 100%
Total Basica y Media 50,94% 49,06% 100%
Grafica 7.1

Participacién del Sector Oficial por Grados
Comparacion de estimaciones
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7.3 PARTICIPACION DISTRITAL EN LOS ESTABLECIMIENTOS OFICIALES.

La clasificacion de los establecimientos de acuerdo con su naturaleza juridica de acuerdo con la investigacion

de educacion formal es la siguiente

Cuadro 7.6
Clasificacion de los Establecimientos segun su naturaleza Juridica

Investigacion de Educacion Formal

SECTOR Caédigo Nombre

11 Oficial sin Informacién

12 Oficiai Departamental
13 Oficial Municipal

14 Oficial Distrital

16 Oficial Otros

20 No Oficial sin Informacién

SECTOR OFICIAL

21 Persona Natural o Sociedad

22 Comunidad Religiosa

23 Cooperativo
24 Comunidad
25 Fundacién

SECTOR NO OFICIAL

26 Federacion o Corporacién

27 Caja de Compensacion
28 No Oficial Otros

En Santa Fe de Bogota, la mayor parte de la oferta educativa oficial proviene de establecimientos de
propiedad del Distrito y los establecimientos que no son distritales se localizan en algunas pocas localidades.

El siguiente cuadro presenta la participacion de los establecimientos distritales en la oferta oficial de
educacion.

De acuerdo con la base de datos del directorio de establecimientos, obtenida de la investigacion de educacién
formal, los establecimientos educativos oficiales no distritales se encuentran en las localidades de Usaquén,
Fontibon, Suba Teusaquillo, Los Martires, Puente Aranda y Rafael Uribe, en las otras localidades la oferta
educativa oficial esta compuesta exclusivamente por establecimientos de origen Distrital.
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Cuadro 7.7
Porcentaje de Estudiantes de Establecimientos Educativos
Oficiales en Establecimientos Educativos Distritales

1998
Localidad Basica Primaria|Basica " |Media
Secundaria
1|Usaquén 94,0% 90,9% . 83,8%
2|Chapinero 100,0% 100,0% 100,0%
3[Santafé 100,0% 100,0% 100,0%
4|San Cristébal 100,0% 100,0% 100,0%
5|Usme 100,0% 100,0% 100,0%
6] Tunjuelito 100,0% 100,0% 100,0%
7|Bosa 100,0% 100,0% 100,0%
8|Kennedy 100,0% 100,0% 100,0%
9{Fontibon 100,0% 82,1% 73,7%
10{Engativa 100,0% 100,0% 100,0%
11(Suba 98,2% 98,5% 97 4%
12|Barrios Unidos 100,0% 100,0% 100,0%
13|Teusaquillo 61,0% 76,7% 76,8%
14|Los Martires 100,0% 81,2% 84,7%
15|Antonio Narifio 100,0% 100,0% 100,0%
16{Puente Aranda 100,0% 92,6% 88,5%
17|La Candelaria 100,0% 100,0% 100,0%
18|Rafael Uribe 98,5% 98,1% 97,4%
19|Ciudad Bolivar 100,0% 100,0% 100,0%

Fuente: Directorio de Establecimientos Educativos del Distrito, 1998

7.3 CARACTERIZACION DE LA OFERTA EDUCATIVA DISTRITAL

Con el objeto de determinar la evolucién futura de los requerimientos de cupos en los establecimientos
educativos distritales, se debe determinar la capacidad actual de los colegios existentes en cada localidad.

Esto podria llevarse a cabo, acudiendo por ejemplo a la informacién contenida en [a Forma C-100, sobre, area
de construccion y de lote disponibles, cantidad de pupitres, talleres, laboratorios, bibliotecas y demas
mobiliario y equipamento para uso de los alumnos, la disponibilidad de unidades sanitarias, etc., y comparar
contra estandares deseables de niimero méaximo de alumnos por unidad de infraestructura fisica. Sin embargo
este procedimiento resuitaria en un nivel de detalle innecesario que sobrepasaria el nivel de generalidad
contemplado en el modelo y superaria el alcance del estudio.
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Otra aproximacion valida, con la cual se obtienen los mismos resultados, es la de consultar la demanda
atendida en la situacion actual dadas las condiciones de utilizacién maxima de la capacidad existente, que
ha llevado al Distrito a realizar convenios con colegios del sector no oficial para atender los exceso de
demanda en el agregado de la ciudad. Asi pues si la capacidad se encuentra utilizada al méximo, la matricula
escolar actual de los establecimientos distritales es igual a su capacidad y a partir de estas cifras se pueden
determinar los déficit y superavit en las distintas localidades.

Cuadro 7.8
Caracterizacién de la oferta Educativa Distrital
19 Localidades

Nivel
Localidad Basica Basica Media T
S . otal
Primaria Secundaria

1{Usaquén 10.354 6.768 1.811 18.933
2|Chapinero 2.095 1.413 400 3.908
3|Santa Fe 6.161 5.580 2.106 13.847
4[San Cristdbal 31.772 16.056 3.290 51.118
5|Usme 23.608 12.943 2.612 39.163
6| Tunjuelito 12.827 13.988 5.048 31.863
7{Bosa 18.706 9.548 2.158 30.412
8|Kennedy 34.155 27.614 8.809 70.578
9|Fontibén 8.300 6.093 1.746 16.139
10[(Engativa 26.876 18.883 6.265 52.024
11|Suba 21.547 10.198 2.062 33.807
12|Barrios Unidos 6.082 7.108 2.650 15.840
13[Teusaquillo 821 1.239 459 2.519
14|Los Martires 5.169 5.613 2.203 12.985
15|Antonio Narifio 4,527 3.850 1.276 9.653
16{Puente Aranda 12.244 8.393 2.980 23.617
17|La Candelaria 1.850 1.494 415 3.759
18|Rafael Uribe 24.713 16.495 4718 45.926
19|Ciudad Bolivar 32.371 16.364 3.498 52.233
Total 284.178 189.640 54.506 528.324
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8. MODELO DE DEMANDA

El modelo de demanda por educacién basica y media en Santa Fe de Bogota, parte de las proyecciones
demograficas por edades simples en cada una de las 19 localidades urbanas y de acuerdo con la estructura
de grados por cada edad simple, caracteristica de cada localidad determina el nimero de alumnos que se
espera demanden educacion en cada uno de los grados de educacion bésica y media, suponiendo que se
conservan los patrones de extraedad actualmente existentes. Esto permite proyectar la demanda maxima por
enrolamiento escolar en los niveles de educacién basica y media. A esta parte del procedimiento se le ha
denominado Modelo de Demanda Total por grados y se describe en la seccion 8.1.

Por otra parte se conoce la estructura de estratos de la poblacién de cada localidad urbana, y la matriz de
probabilidades de escogencia, entre sector oficial y no oficial, por grado y estrato, derivada de las encuestas
de hogares de 1997 y 1998. Se calcula entonces la proporcion de poblacion en cada grado educativo y en cada
estrato y se aplican las correspondientes probabilidades para distribuir la poblacién escolar en cada localidad
de acuerdo a su propension a escoger establecimientos oficiales o no oficiales para desarrollar sus estudios

de educacién basica y media. Este procedimiento, denominado Modelo de Asignacion, se describe
detalladamente en la seccion 8.2

Dados los margenes de error existentes en las estimaciones, debidos tanto a la menor cobertura de la
investigacion de educacion formal en el sector no oficial como por la incertidumbre naturaimente existente
en las estimaciones derivadas de las Encuestas de Hogares, es necesario llevar a cabo una calibracién de
cifras en un afio base de proyeccion, que para este caso ha sido escogido 1999, por ser el tltimo con datos
censales de la forma C-600 en el sector oficial. La calibracién se lleva a cabo de la siguiente manera.

* A partir de las estimaciones de demanda para los establecimientos Distritales, se encuentran las tasas
de crecimiento de la demanda en cada grado educativo, cada afio.

e Partiendo del censo de éstudiantes en establecimientos oficiales y el porcentaje de ellos en
establecimientos distritales para 1999, se determina la demanda base en ese afio.

* Sedesarrollan las proyecciones futuras de demanda distrital y oficial, aplicando las tasas de crecimiento
obtenidas en el modelo a la demanda calculada para el afio base.

* Se calcula la demanda del sector no oficial, restando de la demanda total potencial lo correspondiente
a las proyecciones de demanda en establecimientos oficiales.

Finalmente, las proyecciones de demanda se comparan con la capacidad actual de los establecimientos
educativos distritales y se determina el déficit o superavit proyectado en cada localidad.
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8.1 MODELO DE DEMANDA TOTAL POR GRADOS

Teniendo las estructura de distribucién de edades por grados se puede obtener la demanda futura total de

cupos demandados de la siguiente forma:

Para cada localidad L se tiene una matriz fL de dimensiones 11 x 14 que contiene las proporciones de
poblacién que asiste a las once categorias de grados (3 de preescolar, 5 de bésica primaria, 4 de bésica
secundaria, 2 de educacién media y 1 para no asistentes a los anteriores grados) dada la edad, representada
en 14 categorias (una para cada edad simple desde 5 hasta 17 afios y una para los de 18 afios o mas). Los
elementos de la matriz f; se pueden interpretar como las probabilidades condicionales de estar en el grado
i dado que se tiene la edad j.

Por otra parte para cada afio t de proyeccién de tienen sean 19 vectores POBy (t) que contienen las

proyecciones de poblacién para las 14 categorias de edad durante los 12 afios de proyeccion (1999-2010),
asociadas a cada localidad L.

Si adicionalmente se definen 19 vectores E (t)con la distribucién de estratos para cada localidad, se puede
obtener la poblacién por edad simple y estrato en cada localidad para cada afio,

PE, =POB,(t)*[E.(t)]’

La demanda maxima por enrolamiento escolar (sin distinguir entre piblica o privada) en cada localidad se
calcula de la siguiente forma:

DT, (t)=f, *PE(t)

Donde cada DT es una matriz de 11 filas por 12 columnas, que contiene la estimacion del namero de cupos

requeridos tanto en establecimientos oficiales como no oficiales en cada grado por la poblacion de los
diferentes estratos de la localidad.

Cada elemento de la matriz de demandas se calcula, en la multiplicacién de matrices, como la suma de los
estudiantes de las diferentes edades que demandan cupos en cada grado cada afio.

La proyeccién de la demanda total de educacion en Santa Fe de Bogota se calcula sumando las demandas de
las 19 localidades urbanas.

El principal supuesto de este modelo consiste en considerar que la matriz de probabilidades fL invariable de
un afio a otro.

En el anexo se presentan las matrices de Demandas Totales para cada una de las localidades del Distrito
Capital y para la ciudad como un todo.
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8.2 MODELO DE ASIGNACION DE DEMANDA OFICIAL Y NO OFICIAL

Habiéndose obtenido la demanda total para cada localidad se debe tener un mecanismo de asignacion que
determine que parte de esa demanda escoge matricularse en colegios oficiales y que parte decide matricularse
en colegios no oficiales.

En general se puede postular que la probabilidad de escogencia entre establecimientos educativos oficiales
Yy no oficiales depende en forma importante del estrato socioecondmico, y del grado educativo que se
demanda, de manera que una vez determinada dicha probabilidad y teniendo de antemano la demanda
maxima por enrolamiento escolar por grados y estratos de cada localidad, se puede encontrar la demanda por
educacion piiblica y privada por cada uno de los grados en dichas localidades

Sea P una matriz que contiene las probabilidades de demandar educacién oficial para cada uno de los grados
Y estratos socioeconémicos. La demanda por educacién oficial en cada localidad para un afio especifico, se
encuentra multiplicando cada elemento de la matriz P por su correspondiente elemento en la matriz DT (t).
Y la demanda por educacion no oficial se puede encontrar por residuo

DO, (t)=PSDTL(t)
DNO, (t)=DT,(t)-DO(t)=[1-P] ®DT, (t)

A partir de la Demanda Oficial por localidad, se obtiene la demanda enfrentada por el sistema educativo del
Distrito ajustando las demandas oficiales por un factor, en cada localidad y cada nivel, que expresa el
porcentaje de alumnos matriculados en establecimientos educativos distritales frente al total de los alumnos
de establecimientos oficiales.

DD ()=d,®DO, (t)

Donde dy, es un vector de once posiciones que contiene el porcentaje de alumnos distritales dentro de la

matricula oficial para cada grado considerando igual el porcentaje en todos los grados del mismo nivel
educativo. '

83 RESULTADOS

Los detalles de las proyecciones llevadas a cabo se presentan en los anexos 3 y 4. En el primero se presentan
las proyecciones de demanda totales por localidad y grado para el periodo 2000 a 2010, la demanda no oficial
y oficial y las tasas de crecimiento asociadas con las proyecciones de demanda por educacién oficial. En el
segundo se presentan las proyecciones de demanda en establecimientos distritales y la estructura de la
demanda por grados y niveles educativos.
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En la realizacién de las proyecciones se consideraron dos escenarios dependiendo de la estructura de
probabilidades de escogencia sectorial que se utilice en cada afio para el modelo de asignacion. El uso de una
u otra estructura depende de los supuestos de crecimiento econdémico que se lleven a cabo. Asi pues para los
afios de bajo crecimiento econémico se utiliza la matriz de probabilidad de escogencia del afio 1998 y para

los afios de mayor crecimiento econémico se utiliza la matriz de probabilidades de escogencia estimada con
datos de 1997.

Esto se basa en el supuesto de incremento en la proporcién de demanda oficial én todos los estratos, en afios
de bajo crecimiento econdmico. Queda sin embargo la duda acerca de si una vez desplazada parte de la
demanda hacia el sector oficial esta permanece alli independientemente de las mejoras en el ingreso, o si una
reactivacion econdmica revierte dicha parte de la demanda de vuelta al sector no oficial. Para sobrellevar este
problema se disefiaron dos escenarios: en uno se supone que la estructura de 1998 se conserva a pesar de
posibles mejoras en la situacion econémica y en el segundo se supone un revertimiento de la tendencia a
partir del afio 2001, y utiliza la matriz de probabilidades del afio 1997 para el resto del periodo de proyeccidn.
Cuadro 8.1
Definicion de Escenarios de acuerdo con
supuestos de crecimiento econémico

Afio d(.e, Escenario1 | Escenario 2
Proyeccion
1997 Alto Alto
1998 Bajo Bajo
1999 Bajo Bajo
2000 Bajo Bajo
2001 Alto Bajo
2002 Alto Bajo
2003 Alto Bajo
2004 Alto Bajo
2005 Alto Bajo
2006 Alto Bajo
2007 Alto Bajo
2008 Alto Bajo
2009 Alto Bajo
2010 Alto Bajo

Entonces el escenario 1 que corresponde a suponer una recuperacién econdmica que hace devolver parte de -
la demanda hacia el sector no oficial, representa un escenario de bajo crecimiento de la demanda por cupos
oficiales y por lo tanto distritales. El escenario 2 considera que la probabilidad de demandar educaci6n oficial
se mantiene con la estructura que mostr6 en 1998 asi se presenten mejoras en el crecimiento econémico de
la ciudad.

En los cuadros 8.2, 8.3 y 8.4 se resumen las proyecciones de demanda para Bésica primaria, basica secundaria
y Media respectivamente, teniendo er. cuenta los resultados obtenidos en los dos escenarios descritos. Prede
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notarse que la diferencia entre los resultados de los dos escenarios no son divergentes y por el contrario sirven

para hacerse a una idea del orden de magnitud de la demanda dentro de un rango prudente.
Cuadro 8.2
Proyecciones de Demanda por Educacion Basica Primaria
Cupos Demandados segiin Localidad, Afios 2000, 2005 y 2010

Localidad Escenario 1 |Escenario 2 {l

2000 2005 2010 2000 2005 2010

1{Usaquén 10.599 9.997 9.614 10.599 11.196 10.702
2|Chapinero 2.095 1.878 1.878 2.095 2.095 2.095
3|Santa Fe 6.161 5.711 5.711 6.161 6.161 6.161
4|San Cristobal 31.953] 28.923] 25.534 31.953 29.664 26.183
5|Usme 23.587| 25.120] 28.689 23.587 25.731 29.411
6| Tunjuelito 12.827|  12.464] 12.464 12.827 12.827 12.827
7|Bosa 19.167| 26.478] 40.788 19.167 27.180 41.843
8|Kennedy 34.957| 35639 34.007 34.957 36.807 35.069
9|Fontibon 8.654 8.845 9.008 8.654 9.864 10.007}|
10|Engativa 27.222] 26473 24.775 27.222 27.660 25.840|
11|Suba 22.218] 22.971| 23.551 22.218 24.776 25.300
12|Barrios Unidos 6.082 5.264 5.264 6.082 6.082| 6.082
13|Teusaquillo 821 692 692 821 821 821
14]Los Martires 5.169 4.876 4.876 5.169 5.169 5.169
15|Antonio Narifio 4.527 4.391 4.391 4.527 4527 4527,
16|Puente Aranda 12.244] 11660 11.660 12.244 12.244 12.244
17|La Candelaria 1.850 1.782 1.782 1.850 1.850 1.850,
18[Rafael Uribe 24.643] 22.781] 20252 24.643 23.459 20.830]
19[Ciudad Bolivar 32.837] 36.967| 47.804 32.837 37.840 48.987|

Cuadro 8.3
Proyecciones de Demanda por Educacién Basica Primaria
Cupos Demandados segun Localidad, Afios 2000, 2005 y 2010

Localidad Escenario 1 [Escenario 2 |

2000 2005 2010] 2000 2005 2010

1|Usaquén 6.912 7.452 7.812 6.912 7.834 8.234
2|Chapinero 1.413 1.392 1.392 1.413 1.413]° 1.413
3|Santa Fe 5.580 5.371 5.371 5.580 5.580 5.580
4|San Cristobal 16.402]  17.431] 16273 16.402 17.623 16.434
5|Usme 13.192]  14.187] 15.125 13.192 14.104 15.047
6| Tunjuelito 13.988)] 13677 13677 13.988 13.988 13.988
7|Bosa 9.879 9.393] 12.015 9.879 9.391 12.086
8[Kennedy 28.195| 30.822| 32.264 28.195 31.866 33.368
9[Fontibon 6.343 7.205 7.990 6.343 7.763 8.631
10[Engativa 19.082]  19.950[ 20.448 19.082 20.805 21.339
11|Suba 10490 12.008] 13.441 10.490 12.549 14.068
12|Barrios Unidos 7.108 6.481 6.481 7.108 7.108 7.108
13|Teusaquillo 1.239 1.095 1.095 1.239 1.239 1.239
14[Los Martires 5.613 5.333 5.333 5.613 5.613 5.613)
15|Antonio Narifio 3.850 3.721 3.721 3.850 3.850 3.850]
16|Puente Aranda 8.393 8.017 8.017 8.393 8.393 8.393
17|La Candelaria 1.494 1.460 1.460 1.494 1.494 1.494}
18|Rafael Uribe 16.417] 16357 15.917 16.417 16.759 16.307
19|Ciudad Bolivar 16.803| 18.030] 20.459 16.803 18.058 20.524
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Cuadro 8.4
Proyecciones de Demanda por Educacién Media
Cupos Demandados segtin Localidad, Afios 2000, 2005 y 2010

Localidad Escenario 1 "Escenario 2 /
2000 2005 2010 2000 2005 2010
1|Usaquén 1.829 1.593 1.792 1.829 2.089 2.349"
2|Chapinero 400 274 274 400 400 400]
3[Santa Fe 2106] 2132] 2132 2.106]  2.106]  2.108|
4]San Cristobal 3.335 3.811 3.968 3.335 3.705 3.863
5lUsme 2.638 3.085 3.265 2.638 3.160 3.348
6| Tunjuelito 5.048 5.372 5.372 5.048 5.048 5.048
7|Bosa 2.321 2.119 1.929 2.321 2.120 1.926)
8|Kennedy 8.894 11.026 12.322 8.894 10.150 11.348
9|Fontibon 1.798 2.185 2.597 1.798] - 2.222 2.641
10|Engativa 6.258 7.455 8.160 6.258 6.890 7.545
11|Suba 2.097 2.193 2.630 2.097 2.529 3.032
12|Barrios Unidos 2.650 2.473 2.473 2.650 2.650 2.650
13|Teusaquillo 459 412 412 459 459 459
14|Los Martires 2.203 2.355 2.355 2.203 2.203 2.203
15|Antonio Narifo 1.276 1.424 1.424 1.276 1.276 1.276
16{Puente Aranda 2.980 3.248 3.248 2.980 2.980 2.980"
17|La Candelaria 415 442 442 415 415 415
18|Rafael Uribe 4.642 5111 5.310 4.642 4,787 4.977
19|Ciudad Bolivar 3.658 4.185 4.464 3.658 4,169 4.452

En el cuadro 8.5 agrega las proyecciones y las presenta en términos globales para bésica y media y las
totaliza para toda la ciudad, encontrando un crecimiento proyectado de la demanda de alrededor del 1% anual.
En el escenario 1 se estiman incrementos en la demanda anual para el sistema de educacién distrital, de
alrededor de 3600 cupos anuales durante el primer quinquenio y de 6500 para el segundo quinquenio. En el
escenario 2 los cupos demandados en promedio anualmente son alrededor de 7000 en el primer quinquenio

y de 6500 en el segundo.
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Cupos Demandados segtin Localidad, Aiios 2000, 2005 y 2010

Cuadro 8.5
Proyecciones de Demanda por Educacion Basica y Media Distrital

Localidad Escenario 1 [Escenario 2
2000 2005 2010 2000 2005 2010
1{Usaquén 19.340 19.042 19.218 19.340 21.119 21.285
2|Chapinero 3.908 3.544 3.544 3.908 3.908 3.908
3|Santa Fe 13.847 13.214 13.214 13.847 13.847 13.847
4|San Cristobal 51.690 50.165 45.775 51.690 50.992 46.480
5{Usme 39.417 42.392 47.079 39.417 42.995 47.806
6|Tunjuelito 31.863 31.513 31.513 31.863 31.863 31.863
7|Bosa 31.367 37.990 54.732 31.367 38.691 55.855
8|Kennedy 72,046 77.487 78.593 72.046 78.823 79.785
9|Fontibén 16.795 18.235 19.595 16.795 19.849 21.279
10|Engativa 52.562 53.878 53.383 52.562 55.355 54.724
11{Suba 34.805 37.172 39.622 34.805 39.854 42.400
12[Barrios Unidos 15.840] 14.218] 14.218] 15840 15.840 15.840]
13| Teusaquillo 2,519 2.199 2.199 2.519 2519 2.519|
14|Los Martires 12.985 12.564 12.564 12.985 12.985 12.985
15|Antonio Narifio 9.653 9.536 9.536 9.653 9.653 9.653
16[{Puente Aranda 23.617 22.925 22.925 23.617 23.617 23.617
17{La Candelaria 3.759 3.684 3.684 3.759 3.759 3.759
18|Rafael Uribe 45.702 44.249 41.479 45.702 45.005 42.114
19|Ciudad Bolivar 53.298 59.182 72.727 53.298 60.067 73.963
Total 19 Localidades 535.013[ 553.189 586.600ff 535.013[ 570.741| 603.682
crecimiento promedio anual 0.67% 1,15% 1,30% 1,13%

Para el caso de la localidad de Sumapaz, en donde toda la oferta educativa es Oficial Distrital, se aplicé

solamente el modelo total y no se llevé a cabo el andlisis por estratos del modelo de asignacién. Los

resultados para esta localidad se encuentran en los cuadros A4.114 y A4.115 del anexo 4
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